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Willy Brandt — Stationen seines Lebens

1913

1929

1930
1931

1932
1933—-1940

1936
1937
1938
1939
1940

19421945
1944

1945

Am 18. Dezember in Liibeck als Herbert Ernst Karl
Frahm geboren

Mitglied der Sozialistischen Arbeiterjugend (SAJ) in Li-
beck

Eintritt in die SPD

Wechsel zur Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands
(SAP);

Vorsitzender ihres Jugendverbandes in der Hansestadt
Abitur am Libecker Reform-Gymnasium ,,Johanneum*
Exil in Norwegen;

unter dem Namen Willy Brandt Widerstand gegen das
NS-Regime;

Mitglied der Exil-Leitung des SAP-Jugendverbandes und
des Internationalen Biiros revolutiondrer Jugendorgani-
sationen;

seit 1939 Koordinator fiir Inlandsarbeit der SAP; zum
yFederfithrenden“ der SAP wahrend des Krieges ernannt;
umfangreiche journalistische und publizistische Tatigkeit
Illegaler Aufenthalt in Berlin

Beauftragter der SAP im Spanischen Biirgerkrieg
Ausbiirgerung durch die Nationalsozialisten

Sekretdr der norwegischen Volkshilfe

Flucht ins Exil nach Schweden;

norwegische Staatsbiirgerschaft; umfangreiche publizis-
tische Tatigkeit fiir den norwegischen Widerstand
Sekretdr der ,Kleinen Internationale“ in Stockholm
Eintritt in die Landesgruppe deutscher Sozialdemokra-
ten in Schweden;

Verbindungen zur Widerstandsgruppe des 20. Juli

Nach Kriegsende Riickkehr nach Oslo
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1945—1946

1947

1948

1949—-1957,
1961

1950—1969
1954—1958
1955—1957
1957—1966
1957-1958
1958 —-1963
1958 -1964
1958 —-1992
1960, 1964
1969

1962—1964
1964—1987
1966—1969

1966—1976
1969—-1992
1969

1970

1971

Berichterstatter fiir skandinavische Zeitungen aus
Deutschland, u.a. iiber das Internationale Kriegsver-
brechertribunal in Niirnberg

Presseattaché an der norwegischen Militdrmission in
Berlin

Vertreter des SPD-Parteivorstandes in Berlin;
Wiedereinbiirgerung

Vertreter Berlins im Deutschen Bundestag

Mitglied des Berliner Abgeordnetenhauses
Stellvertretender Landesvorsitzender der Berliner SPD
Prasident des Berliner Abgeordnetenhauses
Regierender Biirgermeister von Berlin

Vorsitzender des Bundesrats

Prasident des Deutschen Stadtetages

Vorsitzender des Berliner Landesverbandes der SPD
Mitglied des Parteivorstandes der SPD

Nominierung zum Kanzlerkandidaten der SPD
Stellvertretender Vorsitzender der SPD

Vorsitzender der SPD

Bundesminister des Auswartigen und Vizekanzler in der
Groflen Koalition aus CDU/CSU und SPD

Vizeprasident der Sozialistischen Internationale
Mitglied des Deutschen Bundestages

Wahl zum Bundeskanzler und Beginn der sozial-libe-
ralen Ara

Erste deutsch-deutsche Gipfeltreffen in Erfurt und Kassel;
Unterzeichnung des Moskauer und des Warschauer
Vertrages;

Wahl zum ,Mann des Jahres“ durch ,, Time“ (USA) und
~L’Express (Frankreich)

Verleihung des Friedensnobelpreises;

Ehrenbiirger von Berlin

8 Willy Brandt — Stationen seines Lebens



1972

1973

1974
1976—1992
1977-1983
1979—19383
1983, 1987
1985

1987-1992
1990

1991

1992

Erfolgloses Misstrauensvotum der CDU/CSU gegen den
Bundeskanzler;

Sieg der SPD bei den vorgezogenen Wahlen zum Deut-
schen Bundestag;

Wiederwahl zum Bundeskanzler;

Ehrenbiirger von Liibeck

Inkrafttreten des Grundlagenvertrages;

Beitritt beider deutscher Staaten zu den Vereinten Na-
tionen;

Unterzeichnung des Prager Vertrages

Riicktritt vom Amt des Bundeskanzlers

Prasident der Sozialistischen Internationale
Vorsitzender der Nord-Siid-Kommission

Mitglied des Europdischen Parlaments

Altersprasident des Deutschen Bundestages
Auszeichnung mit dem Albert-Einstein-Friedenspreis
Ehrenvorsitzender der SPD

Ehrenvorsitzender der SPD in der DDR;

Altersprasident des ersten gesamtdeutschen Bundesta-
ges

Auf Antrag Brandts und anderer Entscheidung des
Deutschen Bundestages fiir Berlin als Sitz von Regierung
und Parlament

Am 8. Oktober in Unkel bei Bonn verstorben
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Vorwort der Herausgeber

illy Brandt zahlt zu den grofien Personlichkeiten und be-

deutenden Staatsmdnnern des 20. Jahrhunderts. Sein Name
ist untrennbar verbunden mit der Sicherung des Friedens, der Ver-
teidigung der Freiheit und dem unabldssigen Bemiithen um mehr so-
ziale Gerechtigkeit. Seine Entwicklung vom jungen Linkssozialisten,
den seine politische Uberzeugung und der Kampf gegen die natio-
nalsozialistische Diktatur in die Emigration fiihrte, zum Regierenden
Blirgermeister von Berlin, Vorsitzenden der SPD und spéter der So-
zialistischen Internationale sowie zum Auflenminister und Bundes-
kanzler der Bundesrepublik Deutschland ist eine der bemerkens-
wertesten Politikerkarrieren des 20. Jahrhunderts.

Die durch den Deutschen Bundestag 1994 ins Leben gerufene
Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung, in deren Auftrag die Heraus-
geber die Berliner Ausgabe vorlegen, will mit dieser Edition die Be-
deutung Willy Brandts fiir die Geschichte des 20. Jahrhunderts do-
kumentieren und einer breiten historisch-politisch interessierten
Offentlichkeit zuginglich machen. An diesem Zweck orientiert sich
die auf zehn Binde angelegte Auswahl wichtiger Reden, Artikel und
Briefe Willy Brandts.

Die Berliner Ausgabe wird jene innenpolitischen Weichen-
stellungen beleuchten, die wesentlich von Willy Brandt herbeige-
fihrt wurden. Sie wird zugleich deutlich machen, dass sein vor-
rangiges politisches Interesse nicht erst seit seinen Berliner Tagen im
Bereich der Deutschland- und Auflenpolitik lag. Das Augenmerk der
Dokumentation gilt weiter dem Parteifiihrer, der die SPD in ihrer
Binnenstruktur modernisierte und einem neuen Denken 6ffnete, ihr
neue Wihlerschichten erschloss und spater Ansehen und Gewicht
der Sozialistischen Internationale, nicht zuletzt in den Lindern der
,Dritten Welt“, betrachtlich erhohte. Immer wieder wird offen-
kundig, dass es bei Willy Brandt beides gibt: bemerkenswerte Kon-
stanten seines Denkens und Handelns und zugleich ein hohes Maf}
an Flexibilitdt gegeniiber konkreten zeitbedingten Anforderungen
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sowie die Fahigkeit zur Korrektur der eigenen Politik angesichts
neuer Herausforderungen.

Willy Brandt beherrschte die unterschiedlichen Formen und In-
strumente der politischen Meinungs- und Willensbildung gleicher-
mafien souverdn. Grofle Reden auf Parteitagen, auf Marktpldtzen, in
Versammlungslokalen und Festhallen stehen neben Ansprachen vor
einem intellektuellen Publikum und Zeitschriftenaufsitzen; kurze
Briefe neben umfassenden grundsitzlichen Auﬁerungen, Radio- und
Fernsehkommentare neben groflen Biichern; konzentrierte und ge-
zielte Diskussionsbemerkungen neben knappen, seinerzeit manch-
mal kaum wahrgenommenen Einmischungen in politische Ent-
scheidungsprozesse. All das werden die Binde widerspiegeln.

Wie nur wenige deutsche Politiker im 20. Jahrhundert hat Willy
Brandt nach dem Zusammenbruch der nationalsozialistischen Herr-
schaft das Weltgeschehen nicht nur beeinflusst, sondern entschei-
dend mitgestaltet. Er fiihlte sich verpflichtet, sich der Last der deut-
schen Vergangenheit personlich zu stellen, was ihm neben Anerken-
nung auch viel Anfeindung eintrug. Bis in die siebziger Jahre musste
er sich politischer Diffamierung erwehren, die ihm als Emigranten
und Widerstandskdmpfer gegen den Nationalsozialismus galten.
Auch dies werden die Binde belegen.

Mafigebliche Fundstellen fiir die Berliner Ausgabe sind der um-
fangreiche Nachlass im Willy-Brandt-Archiv im Archiv der sozialen
Demokratie der Friedrich-Ebert-Stiftung sowie Paralleliiberlieferun-
gen im Archiv der sozialen Demokratie — wie SPD-Parteivorstands-
akten, Deposita und Nachldsse anderer Politiker. Hinzu kommen
zahlreiche einschldgige Bestinde von Archiven, Bibliotheken und
Stiftungen, wie diejenigen des Bundesarchivs, und nattirlich Pub-
likationen Willy Brandts. Jedem der zehn Bdnde ist eine umfang-
reiche Einleitung vorangestellt, in der die Texte in den historischen
Zusammenhang eingeordnet und kritisch gewiirdigt werden. Jeder
Band hat einen Umfang von etwa 500 Druckseiten einschlieflich
eines Personen- und Sachregisters.

Die Berliner Ausgabe will ein facettenreiches Bild vom Leben
und Werk Willy Brandts vermitteln. Die Herausgeber hoffen, dass es
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auf diese Weise gelingt, die Erinnerung an den bedeutenden Politiker
und Staatsmann lebendig zu halten. Sie sind davon iiberzeugt, dass
sein Denken und Wirken tiefe Spuren hinterlassen haben und auch
unter den verdnderten Bedingungen des 21. Jahrhunderts die politi-
sche Entwicklung beeinflussen.

Fiir die unverzichtbare und kollegiale Zusammenarbeit wissen
sich die Herausgeber dem Leiter des Historischen Forschungszen-
trums der Friedrich-Ebert-Stiftung, Herrn Prof. Dr. Dieter Dowe, und
dem Vorsitzenden des Vorstandes der Bundeskanzler-Willy-Brandt-
Stiftung, Herrn Dr. Gerhard Grof}, zu besonderem Dank verpflichtet.

Prof. Dr. Helga Grebing
Prof. Dr. Gregor Schollgen
Prof. Dr. Heinrich August Winkler
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EINHART LORENZ
Einleitung

,Hitler ist nicht Deutschland“*
Jugend in Liibeck — Exil in Norwegen

Wenn es einen Sinn fiir die Wirklichkeit gibt, muss es auch
einen Sinn fiir das Mogliche geben. Es ist nicht wahr, dass
das, wofiir man sich entschieden hat, einzigartig und richtig
ist; vielleicht ist das, was man nicht gewahlt hat, richtiger.?

Luigi Nono

illy Brandts Exiljahre 1933 bis 1947 waren Gegenstand zahl-

loser Spekulationen und Verunglimpfungen. 1961 stellte der
CSU-Politiker Franz Josef Strauf die Frage: ,Eines wird man doch aber
Herrn Brandt fragen diirfen: Was haben Sie zw6lf Jahre lang draufien
gemacht?3 Strauf?’ rhetorische Frage kann man, wenn man die zwolf
Jahre des Exils auf ihre Quintessenz reduziert, in zwei Sitzen beant-
worten: Willy Brandt hat in diesen Jahren dem Ausland zu zeigen ver-
sucht, dass das deutsche Volk nicht mit Hitler identisch war, und er
hat im Exil seinen Horizont erweitert und dabei gelernt, was Demo-
kratie, Freiheit und selbstindiges Denken bedeuten. An der Uber-
zeugung, dass ,das Hitlerregime und das arbeitende Volk Deutsch-
lands [...] nicht dasselbe [sind]“4, hielt Brandt auch wahrend des
Zweiten Weltkriegs fest, als er gegen den ,Vansittartismus“ und den
Hass auf alles Deutsche schlechthin ankdmpfte.” Dennoch wurden im
Rahmen der politischen Kampagnen gegen Brandt in den sechziger
und siebziger Jahren zahlreiche Schmahschriften, verfilschte Wie-
dergaben seiner Texte und Pseudo-Dokumentationen veroffentlicht,
die nicht nur von rechtsradikaler Seite herausgegeben wurden. Willy
Brandt hat 1966 versucht, sich gegen diese Angriffe zu wehren und
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seine Arbeit in Norwegen und Schweden zu dokumentieren.® Die sei-
nerzeit publizierten Texte waren deutlich vom politischen Klima die-
ser Zeit gepragt. Erst 1989 erschien eine auf umfangreichen Quellen-
studien basierende Untersuchung der Exiljahre bis 1940.”

Der vorliegende Band der Berliner Ausgabe gibt Gelegenheit, sich
anhand von 65 Texten iiber das zu informieren, was Willy Brandt in
den Jahren 1927 bis 1940 schrieb und tat. Die Textauswahl beginnt mit
den ersten Artikeln des fiinfzehnjdhrigen Schiilers in Litbeck und
endet mit Ausziigen aus dem ersten Buch des sechsundzwanzig-
jahrigen Emigranten, dessen erstes Exemplar er am Tage vor dem
deutschen Uberfall auf Norwegen im April 1940 erhielt. Zwischen
diesen Eckpunkten lagen das Abitur in Liibeck, die Emigration nach
Norwegen, Reisen nach Paris, Ddnemark, Schweden, Holland, Belgien,
England, in die Tschechoslowakei und nach Polen, ein illegaler Auf-
enthalt in Berlin sowie mehrere Monate im vom Biirgerkrieg heim-
gesuchten Spanien. Dazwischen lag auch die Entwicklung vom unbe-
kannten Jugendpolitiker in Liibeck zum , Federfithrenden® der Sozia-
listischen Arbeiterpartei Deutschlands (SAP). Dazwischen lagen auch
sehr unterschiedliche Bewertungen der Niederlage der Weimarer
Republik und der Aufgaben der internationalen Arbeiterbewegung.

Schwer zu sagen ist, wie Willy Brandt in diesen Jahren dachte.
Der schwedische Aufienminister Torsten Nilsson schrieb 1980 in sei-
nen Erinnerungen, dass Brandt 1935 auf Deutsch ,revolutionar”
dachte, schrieb und sprach, auf Norwegisch dagegen pragmatisch.?
Dieses ,Doppeldenken” wurde in den folgenden Jahren des Exils in
Norwegen zu Gunsten eines starkeren Pragmatismus abgeschwacht.

Bei der Lektiire seiner Texte aus den Emigrationsjahren miissen
mehrere weitere Faktoren beriicksichtigt werden: Er schrieb in Nor-
wegen fiir ein Publikum, das mit den deutschen Verhiltnissen wenig
vertraut war. Vieles musste deshalb vereinfacht werden. Die Artikel
der ersten Jahre sollten tiber Deutschland informieren, zugleich aber
die politische Botschaft der SAP vermitteln. Sie sollten bei allem
Realismus iiber die deutschen Verhiltnisse und die totale Niederlage
der deutschen Arbeiterbewegung den Lesern, besonders den norwe-
gischen Politikern, klar machen, dass es nicht nutzlos war, die SAP
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als Erbin dieser Arbeiterbewegung ideell und materiell zu unter-
stiitzen. Auflerdem ist zu berticksichtigen, dass er im norwegischen
Exil, besonders in der ersten Phase seines Aufenthalts, die Stand-
punkte der SAP zu vertreten hatte.

In der zweiten Hilfte der dreiffiger Jahre verdnderte sich die
Perspektive: Nun stand nicht mehr die SAP als Hoffnungstrager fiir
eine politische Erneuerung in Deutschland im Vordergrund. Statt-
dessen versuchte Brandt zu zeigen, dass es eine breite Opposition ge-
gen das NS-Regime gab. Seine Ansichten iiber die Haltung der Mehr-
heit der deutschen Bevolkerung gegeniiber dem Nationalsozialismus,
die im Nachhinein unrealistisch wirken, konnen durch die be-
schrinkten Informationsmoglichkeiten erkldrt werden, aber auch
durch den Wunsch, seine norwegischen Leser davon zu liberzeugen,
dass es ein ,besseres Deutschland“ gab als Hitlers.

Weiter miissen wir beriicksichtigen, dass, abgesehen von we-
nigen Ausnahmen, die Originalmanuskripte seiner Artikel und Bro-
schiiren, die er fiir ein norwegisches Publikum schrieb, nicht er-
halten sind. Wir wissen also nicht, was Redakteure, Lektoren und
Ubersetzer an seinen Manuskripten geindert haben.®

Ein weiterer Punkt, der zu beachten ist, sind Brandts Hinweise
auf die ,Klassiker” der Arbeiterbewegung, mit denen er sich kaum je
griindlich beschiftigt hat. Wenn Brandt im ersten Osloer Jahr bei-
spielsweise auf Lenin verweist, so haben wir es mit einem jungen
Funktiondr zu tun, der die Ereignisse aus einem gangigen radikalen
Schema interpretiert. Wenn Brandt sich dagegen in den Broschiiren
des Jahres 1939 auf Lenin beruft oder sich — aus heutiger Sicht —
uberraschend positiv zu bestimmten Phdnomenen in der Sowjet-
union duflert, dann geschieht das, weil er sich bewusst ist, dass es zu
diesem Zeitpunkt bei seinen norwegischen Lesern noch immer
starke Sympathien fiir die Sowjetunion gibt. So diirfen auch Brandts
Worte iiber den ,imponierenden Aufbau der neuen Gesellschaft” in
der Sowjetunion nicht aus ihrem norwegischen Kontext gerissen,
sondern als eine Beriicksichtigung dieser Sympathien gesehen wer-
den. Bei genauerem Hinsehen erweisen sich Brandts AuRerungen
zugleich als eine Argumentation gegen Stalins Sowjetunion.” Liest
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man im Vergleich die Kommentare des auflenpolitischen Redakteurs
des Osloer Arbeiderbladet,”* fillt auf, dass Brandt in seiner Beurteilung
weit niichterner ist.

Jugend in Liibeck

Der Weg Willy Brandts war ein Weg ,gegen den Strom“."> Herbert
Ernst Karl Frahm, am 18. Dezember 1913 als uneheliches Kind von
Martha Frahm im Liibecker Arbeiterstadtteil St. Lorenz geboren,
wuchs unter wenig gilinstigen Umstdnden auf. Aber er hatte das
Gliick, dass seine Begabung erkannt und geférdert wurde und er
schon frith von der Gemeinschaft der Arbeiterbewegung gepragt
wurde. Sein Grofvater, der Lastwagenfahrer Ludwig Frahm, bei dem
er aufwuchs — den eigenen Vater hat er nie kennen gelernt —, war
Vertrauensmann fiir seine Gewerkschaft und fiir eine lokale SPD-
Gruppe. So wurde er mit acht oder neun Jahren Mitglied einer Kin-
dergruppe der Arbeiter-Turner, dann eines Arbeiter-Mandolinen-
klubs und mit 14 Jahren Mitglied der sozialdemokratischen Kinder-
organisation ,Rote Falken“. Ein Jahr spdter trat er der SPD-Partei-
jugend, der ,Sozialistischen Arbeiterjugend” (SAJ), bei und wurde im
gleichen Jahr Vorsitzender der lokalen Gruppe ,Karl Marx“. Mit 16
Jahren wurde er entgegen der allgemein geltenden Altersgrenze in
die SPD aufgenommen, und bereits ein Jahr spater war er stellver-
tretender Bezirksvorsitzender der SAJ.

Der begabte ,Aufstiegsschiiler* Brandt, der bei seiner Ein-
schulung erst Hochdeutsch lernen musste, erhielt 1928 einen Frei-
platz am modernen Liibecker Reform-Realgymnasium Johanneum,
wo er einer fremden, biirgerlich gepragten Welt, aber auch ver-
stindnisvollen Lehrern begegnete. Brandt, der offenbar gerne seine
SAJ-Kluft, ein blaues Hemd mit rotem Schlips, trug und der von sei-
nen Mitschiilern ,der Politiker” genannt wurde, lernte, sich in einer
neuen Welt sozial und politisch zu behaupten. Am Ende seiner
Schulzeit, im Abituraufsatz, stellte er fest: ,Ich bin zum Leidwesen
meiner Lehrer die letzten Jahre immer meiner eigenen Wege ge-
gangen. Ich bin nicht traurig dariiber. Sondern ich freue mich, denn
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ich glaube, ich ware ein armer Mensch, hdtte ich nicht das, was ich
selbst erarbeitet habe.“"3

Die Nachmittage, Abende und Wochenenden vergingen mit po-
litischer Arbeit, deren Sinn und Arbeitsform Brandt in seinen ersten
Zeitungsartikeln beschrieb.”* Der 15-Jahrige unterstrich in seinem
ersten Artikel die Selbstverwaltung der ,Roten Falken®, die in ihren
Kinderrepubliken ,abseits von Alkohol und Nikotin, abseits von
Schundliteratur und Kinokitsch® ihre eigenen Leitungen und Parla-
mente wahlten und damit Formen der Demokratie einiibten.”s In
diesen ersten Artikeln hob er die Bedeutung der Bildungsarbeit her-
vor,” machte sich frith Gedanken iiber das Generationenproblem
und die proletarische Familie'” und erkannte als 16-Jahriger die He-
rausforderung, die der Nationalsozialismus darstellte.”® Bereits im
September 1930 begegnen wir Brandt als einem schonungslosen Kri-
tiker der SPD und der Arbeiterorganisationen, die der Sozial-
demokratie nahe standen. Diese Kritik galt besonders der von der
SPD praktizierten ,Politik des kleineren Ubels®, die firr ihn und an-
dere Jugendliche verwerflich war. Die Kritik galt der von der SPD
praktizierten Tolerierungspolitik gegeniiber der Regierung Briining,
aber auch der Fixierung der Partei auf die Weimarer Republik. Diese
Republik war fiir Brandt auf halbem Wege stehen geblieben, nach-
dem die Sozialdemokratie — so seine Ansicht — die sozialistische Re-
volution verhindert und fiihrende SPD-Reprasentanten wie Friedrich
Ebert und Gustav Noske sie blutig niedergeschlagen hatten. ,Repu-
blik, das ist nicht viel — Sozialismus ist das Ziel!“, verkiindete er im
sozialdemokratischen Liibecker Volksboten, jedoch ohne die Republik
als ,Kampfobjekt der Alten“ zu verkennen.” Seine Identifikations-
person war besonders Karl Liebknecht, der die Jugend als ,,Flamme
der Revolution“ bezeichnet und eine besondere Anziehungskraft auf
junge Sozialisten hatte.*

Brandt wurde von Julius Leber, dem Liibecker SPD-Reichstags-
abgeordneten und Redakteur des Liibecker Volksboten, ermuntert und
gefordert, doch hinderte Brandt das nicht, Kritik an der SPD zu iiben.
Er widersetzte sich dem Konformitdtsdruck dieser ,,unjugendlichen

Partei“*", in der nach den Worten Lebers nur etwas werden konnte,
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~wer Gewdhr bot [. . .], dass er treu und brav Disziplin hielt, [. . .] weder
nach oben noch nach unten anstiefR“ und in der ,gute geistige Mit-
telmafligkeit und einexerzierte Routine [...] weit und breit das Feld“
beherrschte.> Als die Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands
(SAP) am 4. Oktober 1931 gegriindet wurde, schloss Brandt sich der
neuen Partei an. Mit dieser Entscheidung endete der Traum von
einem Stipendium, das Leber — von dem er spdter sagen sollte, dass
sein Verhiltnis zu ihm ,mit einer Art Vater-Sohn-Komplex behaftet
war“*? — ihm fiir ein Studium in Aussicht gestellt hatte. Da sich nun
der Wunsch, Deutsch und Geschichte zu studieren, um dann Jour-
nalist zu werden, nicht verwirklichen lief}, nahm er nach dem Abitur,
das er am 17. Februar 1932 ablegte, gegen ,eine minimale Verglitung”
eine Stelle als Volontdr in einer Liibecker Reederei an.**

Mit dem Ubertritt zur SAP begann damit fiir Brandt politisch
ein Weg, den er spadter als ,Sackgasse“ und ,Sektiererei“ bezeichnen
sollte.”> Wenn er jedoch im Januar 1932 schrieb, dass ihm die SPD
,vielleicht [. . .] am wenigsten nahe“ stand,*® war dies Rhetorik, denn
er blieb — trotz seiner Forderungen nach revolutiondrer Theorie und
Praxis, trotz vieler Worte tiber wahren Kommunismus und trotz
seiner Verteidigung der Sowjetunion — immer ein Kritiker des
Kommunismus sowjetischer Prigung. Zwar wusste er zeitweise in
seinen Artikeln Positives tiber die KPD zu sagen, doch war diese
Partei fiir ihn nie eine Alternative. Schon frithzeitig kritisierte er
ihre Abhdngigkeit von der sowjetischen Politik, ihre Unselbstandig-
keit und ihre abrupten Kursdnderungen. So schrieb er im September
1930: ,Wir sind stolz auf unsere Freiheit in der Anschauung und in
der Organisation. Alle Genossen sollten stolz darauf sein, dass bei
uns die Jugend nicht an solche Befehle von oben gebunden ist, wie
die Kommunistische Jugend an die Befehle ihrer Partei.“*” Im April
1931 verurteilte er die ,,Verlumpung“ und die ,,dreckigen Methoden*®
der ,deutschen Bolschewisten®, die durch ihre Wiihlarbeit den Na-
men des Proletariats schindeten.”® Im Januar 1932, nach der Griin-
dung der SAP, warf er der KPD ihren ,flachen Opportunismus“ vor.>
Und als er im Sommer 1933 in Norwegen seine erste Broschiire ver-
offentlichte, lieR er seine Leser wissen, dass die kommunistischen
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Parteien ein Instrument sowjetischer Auflenpolitik geworden
seien.’°

Die SAP war urspriinglich aus dem linken Fliigel der SPD her-
vorgegangen, der seit 1928 die ,Politik des kleineren Ubels* kriti-
siert hatte und der Ende September 1931 aus der SPD ausgeschlos-
sen wurde. Nach der Parteigriindung stieffen sehr unterschiedliche
und ideologisch heterogene Gruppen zu der neuen Partei — linke
sozialdemokratische Jugendliche, Mitglieder der Deutschen Frie-
densgesellschaft, oppositionelle Kommunisten und Mitglieder ver-
schiedener Kleingruppen. Den Parteigriindern, an deren Spitze die
ausgeschlossenen SPD-Reichstagsabgeordneten Max Seydewitz und
Kurt Rosenfeld standen, gelang es weder, die SAP zu einer Massen-
partei zu entwickeln, noch eine Einheitsfront der deutschen Arbei-
terbewegung zur Abwehr des Faschismus zu schaffen.?' Die Teil-
nahme der SAP an den Reichstags- und Landtagswahlen des Jahres
1932 endete mit einem Fiasko. Die SPD verddchtigte die neue Partei,
kommunistisch zu sein, die KPD bekidmpfte sie als ,sozial-
faschistisch“. So verhallten die Einheitsfrontappelle der SAP, von
wenigen lokalen Ausnahmen abgesehen, ungehort. Einen Zuwachs
an geschulten Kadern erhielt die Partei im Marz 1932, als sich ihr
eine Reihe oppositioneller Kommunisten, unter ihnen Jacob Wal-
cher, Paul Frolich, August Enderle und Max Kohler, die eine kriti-
sche Grundhaltung zur sowjetischen Staats- und Parteifithrung
entwickelt hatten, anschloss. Da sich die fithrenden Politiker der
SAP nicht von ihren tradierten Zielen und Methoden zu losen ver-
mochten, schuf dieser Zuwachs jedoch auch neue Probleme, die zu
bitteren Fraktionskampfen fithrten. Im Gegensatz zur SPD und
KPD erkannte die SAP jedoch die Notwendigkeit einer Einheits-
front gegen den Faschismus, sie sah die potenzielle Stabilitdt des
Faschismus voraus und erlag nicht der Illusion, dass der Faschis-
mus schnell an seinen inneren Widerspriichen scheitern wiirde. Sie
erkannte auch, dass der Faschismus nicht nur die Unterdriickung
der Arbeiterschaft zur Folge haben wiirde, sondern auch die brutale
Vernichtung der Arbeiterorganisationen und der biirgerlichen Op-
position.>*
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Die Attraktivitdt der neuen Partei war unter Jugendlichen relativ
grofi. In Dresden, Breslau, Liibeck und Bremen trat die Mehrheit der
organisierten sozialdemokratischen Jugendlichen der SAP und ihrer
neuen Jugendorganisation, dem Sozialistischen Jugendverband
Deutschlands (SJV), bei. Keine andere Arbeiterpartei hatte am Ende
der Weimarer Republik ,im Verhiltnis zu ihrer Mitgliederzahl eine
so starke Jugendorganisation wie die SAP“.3? Auch in Liibeck schlos-
sen sich vor allem Jugendliche der Partei an. Von den ungefihr 300
Mitgliedern der Sozialistischen Arbeiterjugend der SPD trat ungefdhr
die Hailfte zu der neu gegriindeten Partei iiber. Insgesamt hatte die
SAP etwa 200 Mitglieder in der Hansestadt, aber angesichts ihrer
Vielzahl jugendlicher Mitglieder ohne Wahlrecht erhielt sie bei den
Reichstagswahlen im November 1932 nur 190 Wahler, d. h. 0,2 % der
abgegebenen Stimmen.3*

Nach der nationalsozialistischen Machtiibernahme versuchte
die Mehrheit des Parteivorstandes um Seydewitz und Rosenfeld, die
unter den Mitgliedern mit ihrer politisch gemafigteren Ausrichtung
in die Minderheit geraten waren, den Beginn eines bereits geplanten
Parteitags zu verzégern. Unmittelbar nach dem Reichstagsbrand er-
kldrten sie die SAP fiir aufgelést und empfahlen den Anschluss an die
SPD (Seydewitz) bzw. KPD (Rosenfeld). Dem linken Parteifliigel, der
die Mehrheit der bereits gewdhlten Parteitagsdelegierten hinter sich
hatte, gelang es, den Parteitag am 11. und 12. Mdrz 1933 in einem
Dresdner Vorort durchzufithren. Hier wurde beschlossen, die SAP
weiterzufithren und Widerstandsaktionen gegen den Nationalsozia-
lismus aufzunehmen. Klaus Zweiling, Mitglied der nun illegal arbei-
tenden Parteifithrung, bereitete die Delegierten darauf vor, dass
Druck und Terror ,sehr lange® dauern kénnten. Nach dem ,absoluten
und volligen Bankrott“ der Arbeiterbewegung, der ,schméhlichen”
Kapitulation der SPD und dem ,noch viel grauenvolleren“ Versagen
der KPD, stiinde die SAP nun vor der Aufgabe, ,die Neuformierung
der revolutiondren Front“ zu tbernehmen und ,die neue kom-
munistische Partei“ zu schaffen.’> Willy Brandt gehorte zu den 24
Bezirksvertretern des Parteitages. Sein kurzer Bericht?® — die Dele-
gierten wurden aufgefordert, ,im Telegrammstil“ zu berichten —
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zeigt, dass im Bezirk Mecklenburg, den er vertrat und der zu den
kleinsten SAP-Bezirken gehorte, nur die Liibecker Organisation ,.et-
was taugte®.

Am Rande des Parteitags wurden auch Vorbereitungen ge-
troffen, fithrende Parteimitglieder ins Ausland zu senden, um dort
mit Hilfe befreundeter Parteien Stiitzpunkte aufzubauen und die
Schwesterparteien dafiir zu gewinnen, die Arbeit der finanziell
bankrotten SAP in Deutschland zu unterstiitzen. Willy Brandt er-
hielt die Aufgabe, eine Reise des einstigen Kampfgefihrten von Rosa
Luxemburg, Paul Frolich, nach Norwegen vorzubereiten. Frolich
wurde aber durch einen ungliicklichen Zufall beim Versuch der
Ausreise am 21. Marz 1933 auf Fehmarn verhaftet. Da man nicht
wusste, was die Polizei in den Verhdren aus ihm herausgepresst
hatte, brachte die Verhaftung auch Brandt und die Liibecker SAP in
Gefahr. Da die SAP-Fiihrung von der Norwegischen Arbeiterpartei
(DNA) als ihrem grofiten internationalen Partner besondere Hilfe
erwartete, war es wichtig, den Parteiauftrag durchzufiihren, also
einen Ersatz fiir Paul Frolich zu bestimmen. Die Wahl fiel auf Willy
Brandt. Nach seiner Erinnerung entschied die Reichsleitung der
SAP, dass er ,trotz seiner jungen Jahre die Frolich zugedachte Auf-
gabe in Norwegen iibernehmen® sollte.>” Fiir Brandt, der sich poli-
tisch exponiert hatte und nach dem wegen Verbreitung illegaler
Flugschriften gefahndet wurde,?® sprach neben der Ortskenntnis
auch, dass er Norwegen von einer fritheren Reise her ,kannte“3 und
dass er iber einige Sprachkenntnisse verfiigte. Anfang April 1933
verlief}! Brandt Deutschland — versteckt unter dem Tauwerk eines
Fischkutters. Nun begannen die Jahre des Exils, iber die er 1971
anldsslich der Verleihung des Friedensnobelpreises sagen sollte: ,Ich
scheue mich nicht, hier noch einmal zu sagen: Die Jahre in Norwe-
gen und im iibrigen Norden haben fiir mich viel bedeutet. Hier habe
ich gelernt, was gute Nachbarschaft bedeutet, im Inneren und nach
auflen. Hier habe ich gelernt, die Begriffe Freiheit, Gerechtigkeit,
Solidaritit vom Podest der Lehrbiicher herunterzuholen, sie auch
aus der Enge einer Gesinnungsgemeinschaft zu 16sen und sie — im
Wissen um die Unzuldnglichkeiten, die allem Menschenwerk an-
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haften — auf allgemein gesellschaftliche Zusammenhange zu tber-
tragen.“°

Exil in Norwegen

Willy Brandts Exiljahre konnen vereinfacht in zwei Abschnitte ein-
geteilt werden: Die Zeit als politischer Fliichtling in Norwegen von
April 1933 bis Juni 1940 und die Exiljahre in Stockholm ab Sommer
1940, die in Band 2 der Berliner Ausgabe behandelt werden. Be-
trachtet man Brandts Exil in Norwegen ndher, bietet sich eine diffe-
renziertere Einteilung in drei Phasen an: 1933 bis zum Sommer 1936,
die Monate zwischen September 1936 und August 1937, in denen er
sich erst in Berlin und dann in Spanien aufhielt, und die Zeit vom
Herbst 1937 bis zu seiner Flucht aus Norwegen im Sommer 1940.4'

Erste Phase: Lernprozesse eines jungen Parteibeauftragten

In den Jahren 1933 bis 1936 haben wir einen jungen Mann, der die
Welt verdndern wollte. Er kam nicht als Fliichtling, sondern mit
einem Parteiauftrag nach Oslo, der héchstwahrscheinlich zeitlich
begrenzt war. Erst nach Verhaftungen in seiner Heimatstadt wurde er
zum Exilanten. Der Auftrag, mit dem er kam, hatte mehrere Ziel-
setzungen.*’ Erstens sollte er von der ,reichen“ — so vermutete man in
Deutschland — Norwegischen Arbeiterpartei (DNA) Geld fiir die poli-
tische Arbeit der SAP und fiir deren Arbeit gegen das Hitlerregime
organisieren. Zweitens hatte er den Auftrag, eine Aufienstation fiir
die SAP in Norwegen aufzubauen. Drittens sollte er zur inter-
nationalen Zielsetzung der Partei beitragen, die darin bestand, die
»Internationale Arbeitsgemeinschaft” linker sozialistischer Parteien
zu einer neuen ,wirklich kommunistischen“ Internationale zu ent-
wickeln.® Da die DNA die einzige Massenpartei dieser Arbeits-
gemeinschaft war, musste die DNA fiir dieses Ziel gewonnen werden.
Die vierte Aufgabe bestand darin, Lehren aus der deutschen Nieder-
lage zu vermitteln. Da die Niederlage der Arbeiterbewegung in
Deutschland nicht nur als eine deutsche Angelegenheit betrachtet
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wurde, sondern auch als ,ein ungeheurer Schlag fiir das inter-
nationale Proletariat”, war es nach Ansicht der SAP notwendig, die
DNA auf einen revolutiondren Weg zu fiithren, d. h. sie ,zu erobern”
und ihre Politik zu revidieren.*

Als die DNA im Frithjahr 1935 zur Regierungspartei wurde,
zeigte sich, dass die ersten beiden Jahre in Norwegen nicht spurlos an
Brandt vorbeigegangen waren. Er begann zu lernen, dass sich das
Denkschema der SAP nicht auf norwegische Verhiltnisse und die
politische Kultur Norwegens iibertragen lief. Brandt begann in die-
ser Periode, sich zu einem selbstindigen Politiker zu entwickeln. Er
trat mehr und mehr aus der Rolle des Ersatzmannes fiir Paul Frélich
heraus und erlangte dabei eine gewisse Selbstindigkeit gegeniiber
Jacob Walcher, obwohl dieser weiterhin sein Mentor bleiben sollte.

Zunidchst aber musste Brandt sich in dem neuen Land zu-
rechtfinden. Das gelang ihm, im Vergleich zu den meisten andern
Emigranten, erstaunlich schnell, nicht zuletzt dank seiner aufier-
ordentlichen Fihigkeit, innerhalb sehr kurzer Zeit Norwegisch zu
lernen. Er hatte keiner Vergangenheit in Deutschland nachzu-
trauern, war jung und konnte nach vorne sehen. Auerdem lag es in
seinem Auftrag, schnell im neuen Land Fuf zu fassen, um die Partei-
aufgaben durchfiithren zu kénnen. Es begann ein mehrjahriger Lern-
prozess des Sichzurechtfindens, der von Ungleichzeitigkeit und von
gegenldufigen Tendenzen gekennzeichnet war. Wir konnen von
einer Mehrschichtigkeit im Brandt’schen Denken sprechen und von
einem Nebeneinander verschiedener Stufen in seiner Entwicklung,
die teils von norwegischen, teils von deutschen Erfahrungen gepragt
waren. Es war eine Periode des ,Doppeldenkens, in der Brandt zu
lernen begann, dass sich die Voraussetzungen fiir Politik und die ge-
samte politische Kultur in Norwegen von den Erkenntnissen unter-
schieden, die er aus Deutschland mitgebracht hatte.

Exilland Norwegen

Als Willy Brandt am 7. April 1933 mit der ,Dronning Maud“ aus Ko-
penhagen kommend in Oslo eintraf, wusste er nur wenig iiber das
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Land, in dem er die kommenden sieben Jahre verbringen sollte.*
Norwegen war zwischen den beiden Weltkriegen ein Land, das von
sozialen, politischen und 6konomischen Krisen heimgesucht war. Im
Frithjahr 1933 lag die Erwerbslosenquote iiber 35 %, in einzelnen In-
dustriezweigen wie der wichtigen holzverarbeitenden Industrie so-
gar bei fast 57 %. Besonders hart waren Jugendliche betroffen, die
nach Abschluss der siebenjdhrigen Volksschule keine Moglichkeit
sahen, Arbeit zu finden.

Die Krisensituation wurde von der politischen Rechten genutzt,
um sich zu formieren: Neben einer Reihe kleinerer Organisationen
gab es als bedeutungsvolleres Phinomen den ,Vaterlandsverein®
der als uberparteiliche Massenbewegung versuchte, das gesamte
biirgerliche Lager gegen den ,Marxismus“ und die Arbeiterbewe-
gung zu mobilisieren. Diese Organisation, zu deren Griindern auch
Fridtjof Nansen gehort hatte und die von einflussreichen Zeitungen
unterstiitzt wurde, soll 1930 etwa 100 ooo Mitglieder gehabt haben;
ab 1930 gewannen faschistische Tendenzen die Oberhand. Vidkun
Quisling, die Symbolfigur des norwegischen Faschismus und Ver-
teidigungsminister in einer Regierung der Bauernpartei, hatte sich
durch seinen Kampf gegen die Arbeiterbewegung einen Namen ge-
macht. Am 17. Mai 1933, symboltrachtig am Nationalfeiertag, griin-
dete er seine eigene Partei — Nasjonal Samling, die ,Nationale Samm-
lung”“. Dies war, wie sich schnell zeigen sollte, zwar ein dilettan-
tischer Versuch, eine faschistische Partei zu griinden, aber er musste
ernst genommen werden, weil mehrere Parteien versuchten, mit
Quisling zusammenzuarbeiten, und Quislings NS-Partei Emigranten
nachspionierte.*

Ernster zu nehmen waren, wie der Historiker und DNA-Politiker
Halvard Lange schrieb, die ,schrittweise Verwandlung des existieren-
den Staatsapparats in faschistische Richtung” und die ,,Vorstofle der
biirgerlichen Parteien gegen das Organisationsrecht und andere de-
mokratische Rechte.“” Als besonders gefiahrlich wurde die Bauern-
partei angesehen, die zwischen 1931 und 1933 die Regierung bildete
und von den Liberalen (Venstre) und Konservativen (Hgyre) toleriert
wurde, um die Arbeiterpartei von der Macht fern zu halten.
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Das neu geschaffene Klima pragte grofle Teile der biirgerlichen
Presse und nicht zuletzt auch Beamte, mit denen Emigranten in Be-
rithrung kamen. Mit Ausnahme der Arbeiterpresse und des liberalen
Osloer Dagbladet zeigten die groflen Zeitungen Sympathien fiir die
Entwicklung im nationalsozialistischen Deutschland. Man fiihlte
sich auch nicht berufen, die antijiidischen Ausschreitungen zu kriti-
sieren. Als der von den Nationalsozialisten inhaftierte pazifistische
Journalist Carl von Ossietzky 1935 als Kandidat fiir den Friedens-
nobelpreis vorgeschlagen wurde, zeigten die Reaktionen der fithren-
den biirgerlichen Zeitungen und der konservativen Studenten und
Schiiler deutlich, dass es in Norwegen feindliche Haltungen gegen
Hitlers Widersacher gab.*® Willy Brandt erfuhr schon wenige Wo-
chen nach seiner Ankunft in Oslo, dass das allgemeine Misstrauen
gegen ,Kommunistenagitatoren®, die in den Augen der Fremdenpo-
lizei ,Landstreicher [waren], die meistens von kommunistischer Agi-
tation lebten und von der hiesigen Arbeiterpartei unterstiitzt wur-
den“#®, auch ihm galt. Ein Artikel in einer konservativen Osloer Zei-
tung, in dem ,Frahn“ [!] sowie ,der Verfasser einer Broschiire
,Deutschland unter dem Hakenkreuz°, Willi Braun“[!], als ,Agent“
bezeichnet wurden,>" fithrte zu einer Interpellation im norwegischen
Parlament, dem Storting. Als Dagbladet iiber ,einen jungen deutschen
Flichtling“ berichtete, begann die Polizei umgehend, Nachforschun-
gen Uber Brandt anzustellen. Zum ersten Mal musste der Vorsitzende
der DNA, Oscar Torp, bei der Polizei vorstellig werden und darum
bitten, Brandt im Lande zu belassen, ,da er in Deutschland sicher
politischer Verfolgung usw. ausgesetzt wiirde, weil er eine fithrende
Stellung in der sozialistischen Jugendbewegung und zuletzt in der
Arbeiterpartei in Liibeck innehatte.“5* Trotz Torps Fiirsprache erhielt
Brandt den Bescheid, dass er Norwegen spdtestens am 20. Mai 1933 zu
verlassen habe. Torp griff erneut ein und wandte sich nun direkt an
das Justizministerium, das nach einer Kabinettssitzung entschied,
dass Brandt weitere drei Monate im Lande bleiben durfte. In der
Auslegung des Polizeibiiros im Ministerium bedeutete das: bis zum
1. September. Seine befristete Aufenthaltsgenehmigung war zudem
mit der Auflage verbunden, dass er sich ,von jeder politischen Pro-
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paganda fernhilt“. Uberlegungen, die der zustindige Ministerialrat
im Justizministerium in der Akte Brandts notierte, deuten darauf hin,
dass die Entscheidung dem Ministerium nicht leicht fiel: ,Konnte
man wenigstens Frahm (und evtl. andere) als eine Art Geisel fiir we-
niger aggressives Auftreten (weniger Streiks!) brauchen, wire in ge-
wissem Grade etwas gewonnen, wenn man sich entgegen-
kommender verhielt.“ Nachdem eine Initiative eines Osloer Psycho-
logieprofessors, der Brandt bei sich beschiftigen wollte, und ein
Antrag auf Aufenthaltserlaubnis fiir ein Studium an der Osloer Uni-
versitdt von den zustindigen Fremdenbehorden abgelehnt worden
waren,”> musste Torp Anfang September ein drittes Mal eingreifen,
um Brandts Aufenthalt zu sichern. Es kann nicht tiberraschen, dass
Brandt, der 1937 weiteren Polizeiverhoren ausgesetzt war und der
sogar nach seiner ,arischen Herkunft“ befragt wurde, eine lang an-
haltende Aversion gegen die Polizei behielt.>*

Es war nicht leicht fiir den jungen Brandt, sich in der politischen
Kultur Norwegens und in der fiir ihn neuen Arbeiterbewegung zu
orientieren. Begriffe und Institutionen hatten in dem Gastland einen
anderen Inhalt. Wer in den anti-monarchistischen Traditionen des
wilhelminischen Kaiserreichs aufgewachsen war, hatte zundchst
Probleme mit der norwegischen Monarchie. Spdter erzihlte Brandt
wiederholt die Geschichte von Konig Haakon VII., der der Arbeiter-
partei 1928 gegen den Rat konservativer Ratgeber den Regierungs-
auftrag mit dem Argument erteilt hatte: ,Meine Herren, ich bin auch
der Konig der Kommunisten.“>> 1933/34 spottete nicht nur Brandt,
sondern es spotteten sozialistische Emigranten in vielen Lindern
iber die ,konigliche” Norwegische Arbeiterpartei, nachdem deren
Parlamentsprasident die traditionelle Formel ,Gott bewahre Konig
und Vaterland“ ausgesprochen hatte. Die ,NAP-Frage“, d.h. die Dis-
kussion iiber den Charakter der DNA, spielte zwischen 1933 und 1935
eine bedeutende Rolle in der internationalen Linken, nicht zuletzt in
den 1933 zwischen Jacob Walcher und Leo Trotzki gefiihrten Dis-
kussionen.®

Norwegen war ein politisch und sozial gespaltenes Land. Auch
Oslo, in Brandts Erinnerung ,in gewisser Hinsicht provinziell und
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doch weltoffen“’, war eine ,geteilte Stadt“. Brandt gehorte zu den
wenigen Emigranten, die tatsichlich alle Klassengrenzen {iber-
schritten und in beiden Teilen der Stadt und in verschiedenen Ge-
sellschaftsklassen zu Hause waren. Er wohnte bis 1937 im drmli-
chen Ostteil der Stadt, nicht unweit des heutigen Zentralbahnhofs,
danach in einem Neubauviertel, aber er war auch in der Arbeiter-
jugendgruppe ,Frihet” im Westen der Stadt zu Hause. Zu seinem
Bekannten- und Freundeskreis gehorten neben jungen Arbeitern
auch fuhrende Politiker, Intellektuelle, Schriftsteller und Pro-
fessoren, die alle die aufierordentlichen Fahigkeiten des jungen
deutschen Fliichtlings erkannten. Diese breit geficherten Kontakte
kamen ihm zum Beispiel zugute, als er fithrende Juristen fiir Pro-
teste gegen Prozesse am Berliner Volksgerichtshof gewinnen
konnte. Sie sollten Brandt auch von Nutzen sein, als er 1935 damit
begann, sich fiir die Nobelpreiskandidatur Carl von Ossietzkys zu
einzusetzen.’® Er gehorte zu den Emigranten in Norwegen, die von
intellektueller Neugier gekennzeichnet waren. So besuchte er u.a.
1934 Kurse iiber Marxismus und Psychoanalyse bei Otto Fenichel.>
Wilhelm Reich, gegen den in der SAP allgemein starke Vorbehalte
bestanden, weckte zunehmend sein Interesse, so dass Reich
schlieRlich 1937 zu einem Schulungstreffen fiir SAP-Mitglieder, die
illegal aus Deutschland nach Ddnemark gereist waren, eingeladen
wurde.®

Nimmermiude Aktivitit

Willy Brandts Biografen haben sich zumeist auf die ,Hohepunkte®
seines Exils konzentriert, wie z.B. die Aufenthalte in Berlin und Spa-
nien und die Dramatik bei der Jugendkonferenz in Laren in Holland
1934, die fast zu seiner Auslieferung nach Deutschland gefiihrt hitte.
Der eigentliche Schwerpunkt, die tdgliche Arbeit gegen das Hitler-
Regime, wurde kaum beachtet oder sogar als ,politische Schreber-
girtnerei“ abqualifiziert.®*

Aus Willy Brandts ersten Wochen in Norwegen sind keine Kor-
respondenzen erhalten, wahrend seine Tatigkeit von Sommer 1933

29 Einleitung



bis Dezember 1937 gut dokumentiert ist. Fiir die Zeit von Januar 1938
bis zu seiner Flucht aus Norwegen ist dagegen wiederum weniger
Material erhalten.® Der fritheste Brief Brandts aus Norwegen, der er-
halten geblieben ist, stammt vom 25. Mai 1933. Er wurde also rund
sechs Wochen nach seiner Ankunft in Oslo geschrieben.

Wir wissen, dass Brandt unmittelbar nach seiner Ankunft in
Norwegen den auflenpolitischen Redakteur des Arbeiderbladet, Finn
Moe, aufsuchte. Moe, an der Pariser Sorbonne ausgebildet, Partei-
experte flir internationale Fragen und durch seine Teilnahme an
internationalen Konferenzen Kenner der SAP, 6ffnete umgehend die
Spalten des DNA-Zentralorgans fiir Brandts Texte. Bereits vier Tage
nach seinem Eintreffen in der norwegischen Hauptstadt erschien
Brandts erster Artikel.”® Er war der Auftakt zu einer umfassenden
publizistischen Tatigkeit nicht nur im Arbeiderbladet, sondern auch
im ausgedehnten Netz der norwegischen Arbeiterpresse, den Zeit-
schriften der Gewerkschaften und des Jugendverbandes der Arbei-
terbewegung sowie im Theorieorgan der DNA, Det 20. drhundre.

Brandts Arbeitskapazitdt schien trotz widriger duflerer Um-
stinde® keine Grenzen zu kennen. Er hatte ,die Fihigkeit, fast 24
Stunden unter Druck zu arbeiten“%s, was ihm ermoglichte, Parteiauf-
gaben zu erfiillen, Initiativen zu ergreifen, sich in einem fremden
Land und einer fremden Gesellschaft zurechtzufinden und Teil der
norwegischen Arbeiterbewegung zu werden. Er schuf Kontakte zur
DNA-Fithrung und zu unterschiedlichen Organisationsebenen des
Arbeiterjugendverbandes, wurde trotz fehlender akademischer Me-
riten Mitglied der elitiren Intellektuellenorganisation Mot Dag (Dem
Tag entgegen) und er fand Kontakt mit einfachen Partei- und Ge-
werkschaftsmitgliedern. Er reiste, hielt Vortrage und schrieb Artikel
und Analysen. In den Frithsommer 1933 fallen die ersten grofieren
schriftlichen Arbeiten: eine 24-seitige Broschiire tber Hitler-
Deutschland, die er fiir die Gymnasiastenorganisation der DNA
schrieb®, ein 40-seitiger Beitrag tiber die ,Tragodie der deutschen Ar-
beiterbewegung®, der in einem Buch {iber Deutschland im Verlag der
DNA erschien.” Dazu kamen fiir die Auslandszentrale der SAP allein
im Jahre 1933 rund 20 ,Skandinavien-Korrespondenzen“ und eine
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Materialsammlung iber die Politik der KPD und der Kom-
munistischen Internationale (Komintern) in Deutschland, die im
November ihren Abschluss fand. Daneben arbeitete er im Pressebiiro
der norwegischen Arbeiterbewegung, schrieb auch hier Artikel und
vermittelte vor allem Nachrichten {iber die politische Entwicklung
in Deutschland, iiber Verhaftungen und Prozesse. Der norwegische
Historiker Edvard Bull hat spater in seiner Geschichte Norwegens die
Bedeutung der Aufklirungsarbeit Brandts hervorgehoben.®®

Ab August war Brandt zusammen mit einem norwegischen
Juristen in der Fliichtlingsbetreuung tatig. Er nahm sich durchrei-
sender Fliichtlinge an und baute eine SAP-Zelle in Oslo auf, die ab
Herbst 1933 wochentliche Sitzungen abhielt. Er plante, einen ,skan-
dinavischen Pressedienst in norwegischer Sprache“ herauszugeben,
stellte einen ,Gewerkschaftlichen Pressedienst zusammen und
schlug der SAP-Auslandszentrale in Paris die Herausgabe eines inter-
nationalen Jugendbulletins vor. Dariiber hinaus unternahm er im
Oktober 1933 eine erste Auslandsreise zum Kongress der schwedi-
schen Arbeiterjugend.

Bei der DNA-Fithrung versuchte Brandt, Geldquellen zu er-
schlieflen und sie zur Finanzierung von SAP-Aktivititen zu iber-
reden. Dabei ging es im Sommer vor allem um einen Auftrag, den
er von der SAP-Reichsleitung in Berlin erhalten hatte. Die DNA
sollte fiir die Herausgabe einer SAP-Zeitung fiir Deutschland ge-
wonnen werden, die in Norwegen produziert und von der DNA fi-
nanziert werden sollte. Das Projekt scheiterte letztlich daran, dass
die Norwegische Arbeiterpartei nicht so recht von der SAP iiber-
zeugt war.® Dagegen gelang es Brandt mit Hilfe der DNA, ein an-
deres Projekt zu realisieren: den Druck von Klaus Zweilings Bro-
schiire ,Der Sieg des Faschismus in Deutschland und die Aufgaben
der Arbeiterklasse”.

Die iibertriebenen finanziellen Erwartungen, die die SAP an die
DNA hatte, erfiillten sich nicht. So stief beispielsweise Brandts Ver-
such, Sammelaktionen fir den Solidaritatsfond der SAP, den Ernst-
Eckstein-Fonds, durchzufithren, auf den Widerstand der Norwegi-
schen Arbeiterpartei.
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Der Leiter der SAP-Exilorganisation, Jacob Walcher, fiirchtete,
Brandt konne sich angesichts seines Tatendrangs iibernehmen. ,We-
niger wdre entschieden mehr®, riet er und fiigte hinzu: ,Man kann
von einem Menschen nicht alles verlangen und auch nicht erwarten,
dass er schon alles weiss.“”° Dieser Tatendrang lief auch in den fol-
genden Jahren nicht nach. Oslo wurde zum Zentrum der Jugend-
arbeit der SAP. Hier lagen die Leitung der Zentralen Auslandsstelle
des SJVD und die tdgliche Leitung des Internationalen Biiros revolu-
tiondrer Jugendorganisationen und hier fielen fiir Brandt und die
ibrigen SAP-Jugendlichen nicht nur praktische Aufgaben an, wie
z.B. die Herstellung verschiedener Zeitschriften,”* sondern auch die
Planung und Durchfithrung von Konferenzen, die Korrespondenz
mit Jugendgruppen und die theoretische Formulierung der Jugend-
arbeit. In der norwegischen Hauptstadt wurden mehr Exemplare der
SAP-Zeitung Neue Front verkauft als in irgendeinem anderen Emigra-
tionszentrum, und zwar nicht nur an Mitemigranten, sondern vor
allem an einflussreiche Norweger. Ein deutscher Diplomat, der Nor-
wegen im Oktober 1935 bereiste, meldete nach Berlin, dass er auf fast
allen Schreibtischen im Gewerkschaftshaus die Zeitung gesehen
hatte.”

Neben den hektografierten Bldttern des SJVD und des Inter-
nationalen Jugendbiiros”® in Oslo gab es auch kleine Zeitungen des
Ernst-Eckstein-Fonds, deren Verkaufserlos an die Pariser SAP-Zen-
trale iiberwiesen wurde. Nach einer Ubersicht fiir die Jahre 1935 und
1936 konnte keine SAP-Auslandsgruppe die finanziellen Leistungen
der Osloer Gruppe erreichen.’* Paris wurde nicht nur finanziell ge-
holfen.”> Brandt und seine Mitarbeiter stellten auch Material her, das
von der Pariser Zentrale weiterverbreitet wurde.’® Die kleine Osloer
Gruppe war, wie Walcher Ende 1937 schrieb, ,jahrelang [.. ] fiir uns
in mehrfacher Hinsicht beispielgebend.“”” Auflerdem entwickelte
Brandt Ideen fiir Broschiiren,’® schrieb Beitrige fiir das sechsbindige
Arbeiterlexikon, das von Mot Dag herausgegeben wurde, hielt Vor-
trige an der Arbeiterhochschule und fiir Jugendorganisationen,”
wurde Vorstandsmitglied bei Mot Dag und Mitglied des Verlags-
lektorats des Fram-Verlags und beteiligte sich immer wieder an Dis-
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kussionen, die in der norwegischen Arbeiterbewegung gefithrt wur-
den.

Neben Aufgaben, die er als SAP- und SJV-Mitglied iibernahm,
galt sein Engagement auch den Mitemigranten. Die Wohnungen
Brandts wurden zur Anlaufstelle neuankommender Fliichtlinge. Er
ibernahm nicht nur Aufgaben in der Fliichtlingshilfsorganisation
der Arbeiterbewegung (Arbeidernes Justisfond), sondern wurde auch
Sprecher der Emigranten gegeniiber dem Vorstand des Fonds in der
kritischen Situation nach Regierungsiibernahme durch die Arbeiter-
partei, als die DNA versuchte, den Umfang der Unterstiitzung und die
Rechte der Exilierten zu begrenzen.® Als im November 1935 die erste
Emigrantengemeinschaft in Oslo gebildet wurde, wurde Brandt ihr
erster Vorsitzender.

Der Kampf um und gegen die Norwegische Arbeiterpartei

Natiirlich hatte die norwegische Polizei Recht, wenn sie davon aus-
ging, dass Brandt nicht an einem ,wirklichen, gewohnlichen Stu-
dium*“ in Norwegen interessiert war.®” Brandt war mit einem politi-
schen Auftrag nach Oslo gekommen, er erhielt stindig neue Auftrige
und er suchte sich, getrieben von seinem politischen Engagement,
zusitzliche Aufgaben. Dabei lief} er sich auch nicht durch War-
nungen der Polizei stoppen. Die Aufgaben, die Brandt erhielt, ver-
deutlichen die unterschiedlichen Interessen der SAP-Reichsleitung in
Berlin und der Auslandszentrale in Paris. Vertreter beider Fithrungs-
gremien — Jacob Walcher aus Paris und Max Ko6hler aus Berlin — be-
suchten Oslo im Sommer 1933. Walcher stolperte von Fettndpfchen
zu Fettndpfchen. Seinen grofiten Fehler beging er, als er statt der
Gastgeberin, der Norwegischen Arbeiterpartei, zuerst die Gruppe Mot
Dag aufsuchte. Diese Gruppe war 1925 aus der DNA ausgeschlossen
worden, seither bestand ein Unvereinbarkeitsbeschluss, und es war
fir DNA-Mitglieder verboten, mit Mot Dag in irgendeiner Form zu-
sammenzuarbeiten. Kohler dagegen hinterlief einen positiven Ein-
druck bei der DNA-Fithrung und schien den Boden fiir ein gutes
Verhiltnis geebnet zu haben.®* Als Kohler jedoch kurz nach seiner
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Riickkehr aus Oslo am 22. August 1933 zusammen mit anderen Mit-
gliedern der Reichsleitung in Berlin verhaftet wurde, kam Brandt
wieder starker unter den Einfluss Walchers — und durch dessen Ver-
mittlung auch in eine enge Verbindung zu Mot Dag und deren Leiter
Erling Falk. So geriet Brandt im Spdtsommer 1933 immer stirker in
den Sog oppositioneller Stromungen innerhalb und aufierhalb der
DNA, die seine kritische Haltung fiir ihre jeweiligen eigenen Ziele
ausnutzen wollten.

Brandt sah, dass sich die DNA von ihren radikalen Positionen
entfernte. So wie er die Entwicklung der Partei deutete, entwickelte
sie sich in eine ,reformistische®, ,sozialdemokratische“ Richtung.
»Sozialdemokratie“ wiederum maf er an der SPD und an der Politik,
die diese Partei seit der Revolution 1918/19 verfolgt hatte, und damit
an der Politik, die nach seiner Ansicht ,,den Weg fiir den Triumph des
Faschismus vorbereitet* hatte.®3 Folglich konnte aus seiner Sicht nur
eine revolutiondre Politik eine Wiederholung der deutschen Ent-
wicklung in anderen Lindern verhindern.®* Im Herbst 1933 waren
die Alternativen fiir ihn einfach: Fiir die Norwegische Arbeiterpartei
sah er nach einem Wahlsieg, mit dem er rechnete, folgende Mog-
lichkeiten: Entweder konnte sie wie die ddanische und die schwedi-
sche Sozialdemokratie regieren, was implizit fiir ihn bedeutete, eine
zur Katastrophe fithrende Politik zu betreiben, oder aber sie konnte
das Parlament ,nach Hause [...] schicken und damit den Kampf um
die Macht [...] eroffnen.“%

Um die DNA von innen her fiir eine revolutiondre Politik zu
erobern, begann Brandt, mit Mot Dag und dem linken oppositio-
nellen Fliigel des Arbeiterjugendverbandes der Partei (Arbeidernes
Ungdomsfylking, AUF) konspirativ zusammenzuarbeiten. Dabei ging
er davon aus, dass die entscheidenden Kiampfe um eine Spaltung
der DNA ,voraussichtlich in einigen Monaten“ ausbrechen und
seine Neuformierung mit Kurs auf eine neue Partei auf der Tages-
ordnung steht“.** Ende November 1933 ging er so weit, dass er eine
Art konspirativen Arbeitsausschuss griindete, der die oppositionelle
Arbeit innerhalb der Arbeiterpartei koordinieren und ,systematisch
daran [arbeiten sollte], einen Apparat von solchen Verbindungen
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fir den Tag stehen zu haben, wo wir offiziell mit der NAP fertig
sind.“¥

In dieser Zeit sah Brandt seine Aufgabe immer stdrker darin, ak-
tiv in die politische Entwicklung in Norwegen einzugreifen und
nicht nur ausfithrendes Organ der SAP zu sein. Gegeniiber Walcher
erklarte er, dass er seine Aufgabe ,zu einem wesentlichen Teil darin
[sehe], aktiv in die Diskussionen einzugreifen®. Miisse er ,im wesent-
lichen passiv“ bleiben, wolle er lieber nach Deutschland zuriick-
kehren, um dort illegal zu arbeiten.®

Brandts Ansichten iiber die DNA koénnen heute — in noch star-
kerem Mafie als einige seiner Beschreibungen der deutschen Situa-
tion am Ende der Weimarer Republik — nur Verwunderung auslosen.
In den Monaten vor dem AUF-Kongress im Mai 1934 steigerte er sich
in Schlagworte, Phrasen und Ubertreibungen hinein, die sich nicht
sonderlich von der Niveaulosigkeit der Kommunisten unterschieden.
Er glaubte, in der Arbeiterpartei ,Kapitulationstendenzen“ und bei
Lfast allen kleineren und gréReren Bonzen“ die Uberzeugung zu ent-
decken, ,dafl der Faschismus im nachsten Jahr auch in Norwegen re-
gieren wird“.* Bei ,Typen vom Schlage Finn Moes“ stellte er fest,
»daf sie faschistische Ideologie in die Bewegung hineintragen“.®
Uber einen Manifestentwurf fiir den AUF-Kongress urteilte er, dass er
,ohne Ubertreibung 50—80 Prozent faschistisch® sei.”

Es gehort nicht viel Phantasie dazu sich vorzustellen, dass
Brandts konspirative Arbeit zu schweren Konflikten mit der DNA
und dem Jugendverband fithren musste. Sie erreichten ihren Hohe-
punkt in einem dramatischen Gesprach mit Oscar Torp und wahrend
des AUF-Kongresses 1934. Der Antrag, Brandt zum Kongress als
Gastdelegierten zuzulassen, wurde mit 102 gegen 63 Stimmen abge-
lehnt, nachdem die Arbeit der mit ihm verbundenen Oppositions-
vertreter als ,Spionage“ und ,Wiihlarbeit“”* und Brandt selbst als
»Spion“ und ,Fraktionsschieber“? verurteilt worden waren. Brandt
musste sich und Walcher nun fragen, wie es in Norwegen weiter-
gehen solle: ,Die entscheidende Frage ist jetzt die: Ist es wichtiger,
mit Mot Dag Verbindung zu halten, selbst auf die Gefahr des baldigen
Hinauswurfs aus der NAP (was eine entscheidende Schwachung der
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Leitung der Fraktion bedeutet), oder soll ich mich ganz auf die Arbeit
in der NAP einstellen?“%*

Brandt musste sich, da Walcher keinen Rat wusste, auf sich
selbst besinnen. Dabei half ihm, dass er in dieser Zeit auch die Ent-
deckung machte, dass seine politischen Kontrahenten zwischen Per-
son und Politik zu unterscheiden wussten. Das war eine neue Er-
fahrung fiir einen jungen Mann, dessen Erfahrungshintergrund die
politische ,Kultur® in der Schlussphase der Weimarer Republik war.
DNA-Politiker wie Oscar Torp, Finn Moe und andere waren zur
Stelle, wenn es wirklich brenzlig wurde. Er hatte miterlebt, dass Torp
mehrfach Verbindung mit der Fremdenpolizei (Centralpasskontoret)
aufgenommen hatte, um Brandts Ausweisung abzuwenden. Finn
Moe half ihm wihrend einer Konferenz in Laren in Holland im Feb-
ruar 1934 und verhinderte seine Auslieferung nach Deutschland
durch die hollindische Polizei.”> Die Arbeiterpartei, das Arbeiderbladet
und Martin Tranmel sowie das AUF-Organ Arbeider-Ungdommen ga-
ben ihm trotz aller Differenzen nach wie vor Gelegenheit, Artikel
uber Nazideutschland zu publizieren. Er wurde weiterhin zu Vor-
tragen in Partei-, Jugend- und Gewerkschaftsgruppen eingeladen und
konnte dort iiber die Verhiltnisse in Hitlers ,Drittem Reich® infor-
mieren. Die Partei und der Gewerkschaftsbund unterstiitzten ideell
und finanziell die illegale Arbeit der SAP — wenngleich nicht in dem
Umfang, den die SAP-Fithrung erwartet hatte. Vergleicht man diese
Unterstiitzung jedoch mit der in anderen Exillindern, kann sie nur
als umfassend bezeichnet werden.

Hinter dem abenteuerlich anmutenden Versuch, die DNA von
innen heraus fiir eine revolutiondre Politik zu erobern, stand Jacob
Walcher, der nach Verhaftung der alten Berliner Reichsleitung zur
zentralen Figur der SAP aufstieg. Aber es gibt auch eine andere Er-
klarung fiir Brandts politische Arbeit in dieser Zeit, namlich die, dass
der Emigrant Brandt nur dann als Politiker, Schriftsteller und
Mensch verstanden werden kann, ,wenn er zugleich auch als Anti-
faschist begriffen wird“.® Sein antifaschistisches Engagement kann
als grundlegend fiir sein Denken und Handeln bezeichnet werden.
Fiir ihn war wichtig, die Lehren der deutschen Niederlage — so wie er
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sie sah — an die norwegische Arbeiterbewegung weiterzuvermitteln,
um diese vor dem Schicksal der deutschen zu bewahren. Sollte das
gelingen, so musste die Arbeiterpartei von einem Kurs abgebracht
werden, der als verhdngnisvoll angesehen wurde und der nach
Brandts Ansicht zum Faschismus fithren wiirde.

Brandts Ansichten iiber die Entwicklung in Norwegen zeigten,
dass bei ihm 1933/34 nicht von einer ernsthaften Faschismusanalyse
gesprochen werden kann. Auch seine Betrachtungen tiber den ,deut-
schen Faschismus“ waren nicht weiter originell, was von einem
19-Jahrigen auch nicht verlangt werden konnte. In Publikationen des
Jahres 1933 stiitzte er sich teilweise auf Texte fithrender SAP-Mit-
glieder, ohne jedoch deren Argumentation vollstindig wiederzuge-
ben.?” Er machte SPD und KPD fiir den Sieg des Nationalsozialismus
verantwortlich und bezeichnete den Nationalsozialismus als einen
»Lakaien“ des Kapitalismus. Noch 1937 sah er in der Hitler-Regierung
nur ,Marionetten“ in den Hianden der Kapitalisten.®® Bemerkenswert
dagegen war jedoch, dass Brandt erstens zu den wenigen gehorte, die
mit einer langen Phase nationalsozialistischer Herrschaft in
Deutschland rechneten und dass er zweitens immer wieder die Be-
deutung der Jugend in der faschistischen Bewegung unterstrich und
sogar den deutschen Faschismus als Jugendbewegung charak-
terisierte.”

Regierungsbildung der Norwegischen Arbeiterpartei

Die Politik und die Entwicklung der DNA, die in der SAP 1935 noch
immer diskutiert wurde, begann Brandt in dieser Phase zwar noch
nicht zu prigen, aber doch zu beeinflussen. Im Februar 1935 teilte er
der SAP-Auslandszentrale mit, dass die Idee einer Spaltung der Nor-
wegischen Arbeiterpartei ,indiskutabel“ und es notwendig sei, sich
von Mot Dag, die er nun als Gruppe mit arroganten Alliiren und
schulmeisterlichen Haltungen bezeichnete, zu distanzieren.'* Bei
seiner zweiten Parisreise im Marz 1935 wurde ihm von einem &lteren
SAP-Genossen fehlende Prinzipienfestigkeit vorgeworfen. Er musste
sich entgegenhalten lassen, dass er die DNA ,im Rucksack® habe.*
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Brandt hatte in Paris auch erklart, dass man von der DNA eine Re-
gierungsiitbernahme verlangen miisse und ihre Pline zur Bekamp-
fung der Wirtschaftskrise nicht nur negativ beurteilen diirfe.

Als die Arbeiterpartei im Frithjahr 1935 tatsdchlich eine Regie-
rung bildete und dabei Kompromisse mit der Bauernpartei einging,
meinte Brandt, dass ,die Geschichte weit iiber den skand[inavischen]
Rahmen hinaus Interesse hat“. Er schrieb einen lingeren Artikel, der
offenbar verloren gegangen ist."> Die Haupttendenz dieses Artikels
geht jedoch aus Walchers Reaktion darauf hervor. Brandts Beitrag
wurde als ,zu unkritisch und zu positiv® abgelehnt. Auf Brandts
Feststellung, dass er ,glaube, dass die Regierung verschiedene Vor-
teile fiir die Arbeiter und Bauern bringen kann“, reagierte Walcher
mit der Frage: ,Glaubt Ihr wirklich, dass im Rahmen der kapitalisti-
schen Gesellschaft und mit nur parlamentarischen Mitteln heute
noch eine solche Reformpolitik méglich ist?” In Walchers Augen war
die Regierungsbildung moglicherweise sogar eine ,Etappe auf dem
Weg zum Faschismus“. No6tig seien hingegen Maffnahmen, die den
,Klassenstaat® mit eiserner Faust zerstorten und die Diktatur des
Proletariats in Norwegen errichteten.’”® Brandt kam Walchers Auf-
forderung, sich ,prinzipiell auf einen anderen Boden zu stellen®,
nicht nach. Er schrieb zwar einen neuen Artikel’®*, in dem er weiter-
hin die Regierungsiibernahme verteidigte, wenngleich mit vielen
Vorbehalten und , bestenfalls® als Schritt, der die Bedingungen fiir die
,wirkliche Machtiibernahme® verbessern konnte. Weder iibernahm
er Walchers diistere Perspektiven noch forderte er ,despotische Ein-
griffe” mit ,eiserner Faust®. Brandts Artikel fithrte zu einem Protest-
sturm in der gesamten SAP und in zahlreichen anderen links-
sozialistischen Gruppen.'®

Der Artikel fithrte nicht nur zu einer Trennung Brandts von Er-
ling Falk und Mot Dag, sondern auch zu einem neuen Verhdltnis zu
Jacob Walcher. Er war ein erster Schritt weg von dogmatischen Posi-
tionen und eine Anndherung an die Prinzipien des demokratischen
Parlamentarismus. Das bedeutete weder, den neuen Kurs der DNA zu
akzeptieren, noch, dass die Zeit der Konfrontation mit der Partei und
dem Jugendverband vorbei war.”® Noch im Frithjahr 1936 arbeitete
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er zusammen mit anderen Oppositionellen an einer umfassenden
politischen Plattform fiir den linken AUF-Fliigel."”” Auf Dauer zeigte
sich jedoch, dass es unmoglich war, einen linken Fliigel heraus-
zubilden. Dazu war der Einheitsgedanke innerhalb der norwegischen
Arbeiterbewegung zu stark, die in vieler Hinsicht vom Trauma der
Spaltung von 1923 geprdgt war.

Brandts Spaltungsversuche und seine Zusammenstéfle mit der
Parteifithrung belasteten das Verhiltnis der Norwegischen Arbeiter-
partei zu den Emigranten noch bis 1937.7°® Aber weder er noch seine
Libecker Jugendfreundin Gertrud Meyer, die im Sommer 1933 nach
Oslo kam, wurden mit der deutschen Arbeiterbewegung, die in Nor-
wegen wegen ihrer kampflosen Niederlage vollig ihr Prestige ver-
loren hatte, identifiziert. So wurde Brandt nie zur Persona non grata
in der Arbeiterbewegung, denn sein glithendes Engagement iiber-
zeugte trotz seiner Einmischungen in die Politik der Arbeiterpartei.
Dass er die DNA davon iiberzeugen konnte, die Kandidatur des in
deutschen Konzentrationslagern internierten Ossietzky fiir den Frie-
densnobelpreis zu unterstiitzen, ist hierfiir ein deutlicher Beweis.
Hilde Walter, die die Ossietzky-Kampagne in Paris koordinierte,
schrieb tiber Brandts Arbeit zu Gunsten Ossietzkys in Norwegen: ,Ich
glaube auch, dass Willy etwas Besonderes war, was es nicht so bald
noch einmal gibt. [...] ich glaube, dass Willy wirklich in seiner Art
etwas Geniales war.“'*

Jugendarbeit

Brandt machte sich trotz seiner Jugend bereits im Sommer 1933 mit
konstruktiven Vorschldgen fiir die organisatorische Arbeit der SAP
bemerkbar,"*° doch galt sein Hauptinteresse innerhalb der Partei der
Jugendarbeit. Schon als Schiiler hatte er erkannt, dass sich Jugend-
liche in einer Zeit hoher Arbeitslosigkeit ohne Perspektiven vom
Nationalsozialismus faszinieren und ihre Begeisterungsfiahigkeit
missbrauchen lieflen.”"* Seinen norwegischen Lesern machte er klar,
dass der Nationalsozialismus nach seinem Verstindnis von der so-
zialen Basis her eine Jugendbewegung war und dass die Jugend, die

39 Einleitung



nach dem Zusammenbruch der kapitalistischen Wairtschafts-
ordnung in der Weltwirtschaftskrise, dem Zusammenbruch kultu-
reller Werte und politischer Bindungen sowie auf Grund der eige-
nen Hoffnungslosigkeit in Hitler ihre Rettung sah, ,aus einer revo-
lutiondren Haltung heraus [...] in die konterrevolutiondre Front
geraten® war.'*

In der SAP wies Brandt die dltere Parteigeneration, die weiterhin
mit den Grabenkdmpfen der Weimarer Republik beschiftigt war, auf
die Notwendigkeit der Jugendarbeit hin. Er erinnerte sie daran, dass
man nicht iiber Deutschland reden konnte, ohne die Jugendfrage zu
behandeln.' Bei seinem ersten Auftritt auf einer SAP-Konferenz er-
kldrte er im Marz 1934 in Paris: ,,Die grosse Bedeutung der Jugend fiir
den kommenden Kampf, die Gefdhrlichkeit der faschistischen Ju-
gendbearbeitung, Arbeitsdienst usw. machen eine intensive Bearbei-
tung der Jugend notwendig, die aber anders erfolgen muss als bei den
Alteren.“* Brandt fiirchtete, dass man ,nach einiglen] Jahren
Fasch[ismus]“ einer Jugend ohne sozialistische oder marxistische
Voraussetzungen gegeniiberstehen wiirde. Gerade weil die SAP in
Bezug auf die Herrschaftsdauer des Nationalsozialismus realisti-
schere Perspektiven als die SPD und KPD habe, sei es wichtig, aus
diesen Perspektiven die Konsequenzen zu ziehen und der Jugend-
arbeit den richtigen Stellenwert zu geben, wiirde doch die Jugend bei
der Regenerierung der Arbeiterbewegung nach dem Ende des Natio-
nalsozialismus eine wichtige Rolle spielen.’* In der Auslandszentrale
der SAP stief Brandts Engagement nur auf miRiges Interesse.””® Im
Mairz 1935, bei seiner zweiten Parisreise, erinnerte er daran, dass die
Jugendarbeit nétiger denn je sei: ,Der Faschismus macht planmadssig
Jugendpolitik, um die heranwachsende Generation von den Tradi-
tionen der Arbeiterbewegung abzuschneiden. Wenn ihm das bei der
deutschen Klassenstruktur auch nie restlos gelingen wird, so besteht
doch eine grosse reale Gefahr. Je linger unsere Perspektive, desto
wichtiger ist die Jugendarbeit.“"”

Auf Grund der Erfahrungen seines illegalen Aufenthaltes 1936 in
Berlin sah er sich erneut gezwungen, die Bedeutung der Jugendfrage
zu unterstreichen: Die Jugendarbeit sei aus zwei Griinden wichtig.
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Durch sie kénne die SAP ,den notwendigen Nachschub der jiingeren
Jahrgange“ sichern. Auflerdem versuche das NS-Regime, seine Politik
auf diese Jahrgidnge einzustellen, um sie in der Zukunft fest im Griff
zu haben. Da die Nationalsozialisten am Generationenkonflikt ein
besonderes Interesse hdtten, richtete er einen Appell an die alteren
Arbeiter, ein positives Verhdltnis zur Jugend in den Betrieben zu
entwickeln.”® Anfang 1937 erklirte Brandt auf der Parteikonferenz
der SAP ,[. . .] die planmdssige Betriebsarbeit leidet sehr unter der Ju-
gendlichkeit unserer Freunde. Das Gros unserer Mitgliedschaft steht
im Alter bis zu 25 Jahren. Fast alle Funktiondre sind um 20 Jahre
herum alt. Wiirde der Jugendarbeit mehr Aufmerksamkeit geschenkt
werden, konnte Wertvolles geleistet werden.“'"®

Die Zentrale Auslandsstelle des SJV — weit mehr als ,das Ein-
Mann-Biiro Brandts“'*° — entwickelte sich zur treibenden Kraft in der
Jugendarbeit der SAP. Hier wurden unter Brandts Leitung die Zeit-
schrift Jugend-Korrespondenz und Schulungsmaterial hergestellt, die
internationale Korrespondenz gefithrt und Tagungen und Konferen-
zen vorbereitet. Ab 1935 wurden in Oslo unter schwierigen Be-
dingungen'** Sondernummern der Jugendzeitschrift Kampfbereit her-
gestellt, die tber die SAP-Grenzstellen oder durch Kuriere nach
Deutschland geschmuggelt wurden. Kampfbereit nahm kritisch Stel-
lung zum Reichsarbeitsdienst, zum Reichsberufswettkampf und zur
Militarisierung Deutschlands und informierte iiber politische Fragen
wie beispielsweise die Einheitsfrontverhandlungen zwischen SJV
und KJV. Brandt sah in diesem Material ,die einzige Moglichkeit, die
Jugendarbeit wieder so aufzubauen, dass sie wirklich Kontakt mit
den drinnen stehenden Aufgaben bekommt®."**

Es ist schwer abzuschdtzen, welche Verbreitung und Wirkung
das Material tatsdchlich hatte. Brandt selbst meinte 1982, dass es ge-
holfen habe, den inneren Zusammenhalt zu stirken und dazu bei-
zutragen, ,in einer tiefdeprimierenden Zeit“ geistig und menschlich
zu Uberleben.””? Ein Gestapo-Bericht aus dem Jahre 1937 zeigt, dass
das in Oslo hergestellte Material offenbar doch nicht ohne Wirkung
geblieben war. Dort hief} es, die Gefdhrlichkeit der SAP bestiinde
darin, dass sie einen groflen Anteil intelligenter Leute in ihren Rei-
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hen habe und diese auf Grund ihrer im Durchschnitt guten Stellun-
gen und wegen ihrer Nachrichtenherausgabe gefahrlich seien. ,Au-
flerdem ist es die einzige Partei, bei der immer wieder festzustellen
ist, dass sich ihre Mitglieder dauernd weiterschulen.“"*4

Dennoch war die SAP zu schwach, um ein Gegengewicht zu der
umfassenden Beeinflussung der Jugend durch die Nationalsozialisten
sein zu konnen. Die Jugendlichen blieben eine wesentliche Stiitze, ja
sogar eine Massenbasis des NS-Regimes.””> Die Erfahrungen, die
Brandt 1936 in Berlin gesammelt hatte, lehrten ihn auch, dass man
nicht wusste, wie man die breite Masse der Jugendlichen im ,Dritten
Reich” ansprechen und ihre tatsdchlich bestehenden Probleme ken-
nen lernen sollte. ,Wir haben gemeint, wir konnten etwas erreichen,
indem wir ihnen ein besseres Leben vorlebten. Der neue Typus der
Arbeiterjugendorganisation muss viel breiter sein, als es sowohl SAJ,
KJV wie SJV in Deutschland waren.“ Der neue Typus der Jugend-
organisation, mit ,neuen Formen der Geselligkeit®, in der die Jugend
so genommen werden sollte, wie sie ist,?® orientierte sich am Muster
der norwegischen Arbeiterjugend.

Zweite Phase: Parteiauftrige in Berlin und Spanien

Die zweite Phase des Exils von Willy Brandt bilden der illegale Auf-
enthalt in Berlin im Herbst 1936 und der fast unmittelbar nachfol-
gende Aufenthalt in Spanien im ersten Halbjahr 1937. Diese elf Mo-
nate waren voller Dramatik und Spannung. Zwischen Berlin und
Spanien lag eine deprimierende Parteikonferenz der SAP in Mdhrisch-
Ostrau, die so genannte Kattowitzer Konferenz, die von politischen
und personlichen Konflikten gepragt war'*” sowie danach eine kurze
Zwischenstation Brandts in Oslo. Spanien war seit 1936 nicht nur
vom Biirgerkrieg heimgesucht, sondern auch von schweren Ausein-
andersetzungen innerhalb des republikanischen Spaniens sowie zwi-
schen Kommunisten und Sozialisten. Trotz aller Widrigkeiten fand
Brandt wihrend beider Auslandsaufenthalte Zeit zur Reflexion iiber
den Nationalsozialismus, das Leben unter der Diktatur, den Kom-
munismus, die Volksfront und den politischen Standort der SAP.
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Der Spanische Biirgerkrieg war fiir Brandt — ebenso wie fiir viele
andere deutsche und italienische Emigranten — ,die erste offene
Schlacht gegen den internationalen Faschismus [. . .J. Sie ist ein Vor-
gefecht in der grossen, unweigerlich herannahenden Weltausein-
andersetzung zwischen Fortschritt und Reaktion, zwischen Faschis-
mus und Sozialismus.“’*® Spanien war auch eine Konfrontation mit
den Schrecken und Grausamkeiten eines Krieges, den beide Seiten
mit brutalen Mitteln fiithrten.

Illegale Arbeit in Berlin

Mitte August 1936 erhielt Brandt aus Paris die Mitteilung, dass die
dortige Auslandszentrale Pline habe, eine qualifizierte Kraft zur ille-
galen Arbeit nach Berlin zu senden.'* Brandt hatte wegen seines Be-
kanntheitsgrades und wegen seiner fehlenden Erfahrung in illegaler
Arbeit zwar Einwidnde dagegen, einen solchen Auftrag zu tber-
nehmen, akzeptierte ihn aber und begann, obwohl es sich zundchst
um eine vorldufige Anfrage handelte, umgehend mit den Vorberei-
tungen. Dazu gehorte die Beschaffung guter Reisepapiere und die
Annahme der Identitdt eines anderen: Aus Willy Brandt wurde der
norwegische Student Gunnar Gaasland. Gaasland, Mitglied der
Gruppe Mot Dag, hatte sich bereits frither fiir ein Engagement au-
Rerhalb der Legalitit zur Verfiigung gestellt, als er mit Brandts Le-
bensgefahrtin Gertrud Meyer eine Scheinehe eingegangen war.*3°
Der genaue Zeitraum des Aufenthalts in ,Metro“ — so lautete der
SAP-interne Codename fiir Berlin — ldsst sich nicht exakt feststellen.
Brandt verlie Oslo um den 20. September und traf wahrscheinlich
Anfang Oktober in Berlin ein. Um die Qualitdt seines gefdlschten
Passes von Gaasland zu priifen, vermied er nicht wie sonst Deutsch-
land, sondern legte den Reiseweg iiber Liibeck und Berlin nach Paris,
wo er die letzten Instruktionen fiir die Tatigkeit in Berlin erhalten
sollte. Der Test des gefdlschten Passes und der geliehenen Identitdt
fielen positiv aus, weniger erfreulich waren die inneren Konflikte in
der Parteifithrung in Paris, die ,alles andere als eine ermutigende
Vorbereitung” auf seine gefdhrliche Aufgabe waren."?"
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Brandts Auftrag in Berlin bestand darin, die Reste der SAP poli-
tisch zu betreuen, sie iiber die in der Emigration gefiihrten Dis-
kussionen zu informieren, die Berliner SAP-Mitglieder auf die kom-
mende Parteikonferenz der SAP vorzubereiten und ihre Ansichten
nach Paris zu iibermitteln. All dies konnte nur in konspirativen For-
men geschehen. Weil die Kontakte auf ,eingeschworene politische
Freunde“ begrenzt bleiben mussten, waren den Informationsmog-
lichkeiten iiber die Zustinde und die Stimmung in Berlin Grenzen
gesetzt. Aufler einem ldngeren Brief von Ende November 1936'** und
seinem Bericht uber ,Metro“ wihrend der Parteikonferenz im Miah-
risch-Ostrau™®® sind keine weiteren Berichte von ihm aus Berlin
iberliefert.

Die Berichte Brandts deuten auf ein relativ hohes Aktivitdts-
niveau der illegal arbeitenden SAP-Kader, Ansdtze einer wach-
senden Opposition gegen das NS-Regime und eine relativ hohe
Kriegserwartung innerhalb der deutschen Bevolkerung auf Grund
der deutsch-franzésischen Spannungen und der Wirtschaftslage in
Deutschland. Zwei Erfahrungen {iiberraschten ihn: Er stellte fest,
dass man in der Illegalitdt einen Teil der alten Grenzen zwischen
den linken Parteien und Gruppen abgebaut hatte, dass die KPD
trotz aller Riickschlige von der Bevolkerung offenbar als die
starkste antifaschistische Kraft aufgefasst wurde™* und man mit
einem baldigen Krieg rechnete. Wichtiger aber war, dass Brandt
trotz aller Einschrankungen, die ihm die Rolle des ,Gunnar Gaas-
land“ auferlegte, eigene Erfahrungen iiber das Leben und den All-
tag im nationalsozialistischen Deutschland sammeln konnte. Dies
vermittelte ihm einen Erfahrungshintergrund, der den {ibrigen
fihrenden SAP-Politikern fehlte. Er stellte fest, dass fiir die Men-
schen im nationalsozialistischen Deutschland ,,das Leben nicht aus
Jsmen‘ besteht, sondern aus Essen, Schlafen, Fufballspielen, Kana-
rienvogeln, Schrebergarten und anderen schénen Dingen“.’®> Als
ynorwegischer Student” getarnt erhielt er die Moglichkeit, sich in
der Berliner Staatsbibliothek mit der NS-Literatur vertraut zu
machen, als Vertreter der SAP traf er ungefdhr 20 verbliebene ak-
tive Mitglieder der illegalen SAP, die zu diesem Zeitpunkt noch
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200 Mitglieder und etwa die gleiche Anzahl Anhdnger in der
Reichshauptstadt hatte.s°

Parteivertreter in Spanien

Als im Sommer 1936 in Spanien einige Generdle mit Franco an der
Spitze gegen die demokratisch gewahlte republikanische Regierung
rebellierten und diese Rebellen zundchst von Mussolini und bald da-
nach auch von Hitler massiv unterstiitzt wurden, betrachteten die
antifaschistischen Krifte in Europa den Kampf, der in Spanien vor
sich ging, als eine Auseinandersetzung zwischen den Kréften der De-
mokratie und denen des Faschismus. Die deutschen Emigranten sa-
hen hier eine Moglichkeit, gegen den Faschismus und gegen Hitler-
Deutschland zu kdmpfen. Zugleich tibertrug sich jedoch die ideo-
logische Spaltung des linken Exils auch auf Spanien. Die SAP geriet
dabei zwischen Baum und Borke. Sie musste einerseits ihren inter-
nationalen Partner in Spanien, die linkssozialistische Arbeiterpartei
der marxistischen Einheit (POUM), gegen die Angriffe der Kom-
munisten verteidigen, andererseits teilte sie jedoch nicht die Auf-
fassungen der POUM {iber die Strategie im Biirgerkrieg und die ab-
lehnende Haltung gegeniiber dem Biindnis von Sozialisten, biirger-
lichen Linken und Kommunisten in der Volksfront. Innerhalb der
SAP entwickelten sich unterschiedliche Auffassungen zu diesen Fra-
gen, die zur inneren Spaltung der Partei und auch des Internationa-
len Biiros revolutiondrer Jugendorganisationen beitrugen.

Kaum aus Berlin und Mahrisch-Ostrau zuriickgekehrt, erreichte
Brandt in den ersten Februartagen des Jahres 1937 ein Schreiben der
SAP-Auslandszentrale, in dem er den Auftrag erhielt, fiir eine begrenzte
Zeit als Vertreter des SJV nach Barcelona zu fahren."” Diese Funktion
wurde wahrend seines Aufenthalts erweitert, denn in einer spdteren
Ubersicht der SAP wird er als Leiter der deutschen Sektion der POUM
bezeichnet.”*® Bei dem Bekanntheitsgrad, den Brandt inzwischen in
Norwegen erreicht hatte, und besonders angesichts der ihn be-
treffenden Nachforschungen und seiner Verhore durch die Polizei, die
er nach der Riickkehr aus Berlin iiber sich ergehen lassen musste,"3 war
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es notwendig, eine gute Begriindung fiir seine erneute Abwesenheit zu
finden. So entstand, als er sich Mitte Februar 1937 auf den Weg nach
Paris und von dort weiter nach Spanien machte, trotz des eindeutigen
Parteiauftrages die Legende von seiner Tatigkeit als Pressekorrespon-
dent in Spanien, an der Brandt auch personlich festgehalten hat.'*°

Uber Brandts Zeit in Spanien gibt es verhiltnismiRig wenig
Quellen, was Anlass fiir Spekulationen und Verleumdungen war. In
den ersten vier Wochen fiihlte er sich offenbar auf recht verlorenem
Posten. In Schreiben an die Parteileitung und die Zentralleitung des
SJV klagte er dartiber, dass die politischen, personlichen und mate-
riellen Verhiltnisse unhaltbar seien, er vollig ohne Geld dastehe und
befiirchte, dass seine Post unterschlagen werde.’*" Noch nicht einmal
eine eigene Schreibmaschine stiinde zur Verfiigung.'#

Das hinderte Brandt jedoch nicht, seinen Auftrag auszufiihren,
der in erster Linie darin bestand, die Standpunkte der Parteifithrung
unter den SAP-Mitgliedern, die sich als Freiwillige auf republikani-
scher Seite gemeldet hatten und die stark von den Auffassungen der
POUM gepragt waren, durchzusetzen. Diese Bemithungen richteten
sich nicht zuletzt gegen Peter Blachstein, der in Oslo gemeinsam mit
Brandt in der Jugendarbeit tdtig gewesen war und der, als das Inter-
nationale Jugendbiiro von Oslo nach Barcelona verlegt wurde, als
SJV-Vertreter nach Spanien delegiert worden war. Es gelang Brandt,
Blachstein aus dem Biiro zu entfernen, doch war im Ergebnis fiir den
SJV und die SAP nicht mehr viel zu retten. Der neue Generalsekretar
des Biiros, Solano, warf dem SJV vor, nicht nur eine ,reformistische”
und ,zweideutige“ Politik zu fithren, sondern wegen seines Ein-
tretens fir die Volksfront ,konterrevolutionar” zu sein.’*3

Brandt geriet schnell zwischen die meisten Stithle. Auf der einen
Seite vergiftete die Trotzkistenjagd der Kominternparteien die At-
mosphdre. So wurde nicht nur die POUM zu Unrecht beschuldigt,
strotzkistisch® zu sein, sondern auch deren Schwesterpartei, die SAP.
Auf der anderen Seite wurde die SAP wegen ihrer Beteiligung an der
Volksfrontpolitik von der POUM und den Parteien des Inter-
nationalen Biiros fiir revolutiondre sozialistische Einheit, dem so ge-
nannten Londoner Biiros, angegriffen.'** Die SAP ihrerseits kritisierte
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die POUM wegen ihrer Strategie und Taktik im Spanischen Biirger-
krieg. Hinzu kamen die SAP-internen Auseinandersetzungen nach
der ,Kattowitzer Konferenz®, die zu Abspaltungen und zur Griindung
der Gruppe ,Neuer Weg" fiithrten, der sich auch Blachstein anschloss.

Wihrend die SAP und Brandt sich 6ffentlich mit der POUM so-
lidarisierten und sie gegen die vollig unberechtigten Angriffe der
Kommunisten verteidigten, iibte er zugleich aber auch Kritik an der
spanischen Partei.”* Er kritisierte die sowjetische Fithrung, die poli-
tische Bedingungen an ihre Hilfe fiir das republikanische Spanien
kniipfte und kein Mittel scheute, ein ,Fithrungsmonopol® durch-
zusetzen, um Spanien zu einer ,kommunistischen Parteidiktatur” zu
entwickeln: ,Diese Methoden drohen die ganze internationale Ar-
beiterbewegung erneut zu vergiften und zuriickzuwerfen, sie drohen
die Ansidtze der Einheitsentwicklung in einen Scherbenhaufen zu
verwandeln.“*#® In Paris sprach Brandt im Juli 1937 wihrend einer
Sitzung der SAP-Parteileitung von der ,wahnwitzigen Zielsetzung der
Komintern, alle Krifte zu vernichten, die sich ihr nicht gleich-
schalten wollen. [...] Es geht darum, ob es zugelassen werden soll,
dass die Trdger einer anderen Auffassung, dass revolutiondre Arbeiter
mit den Mitteln der Filschung, der gemeinsten Verleumdung, der
Lige, des Terrors ausgerottet werden sollen“.**

Brandt war sich dariiber im Klaren, dass es problematisch war,
die POUM in einer Zeit schwerster Verfolgungen'® zu kritisieren,
meinte aber, dass es innerhalb der SAP seine Pflicht war, offen
uber die ,verhdngnisvollen Fehler der spanischen Partei zu spre-
chen, da die POUM ,in den letzten Monaten in fast jeder prakti-
schen Frage eine falsche Position einnahm®, teils ,extrem linke
Fehler“ beginge, sich aber auch opportunistisch verhielte, den
Charakter des Kriegs nicht richtig einschdtze und eine falsche
Einheitspolitik fiihre.

Da Brandt die Schwesterpartei der POUM in Spanien vertrat, war
auch er zahlreichen Angriffen ausgesetzt, die vor und wahrend des
Zweiten Weltkrieges von den Kommunisten gegen ihn gerichtet
wurden."® Auf der anderen Seite gerieten die SAP und Brandt wegen
ihres Festhaltens an der Volksfront bei der POUM und ihren Freun-
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den in den Verdacht, stalinistische Positionen zu vertreten.’s° Schon
frith wurde er beschuldigt, fiir die Verhaftung von POUM-Anhidngern
durch die Kommunisten mitverantwortlich zu sein, doch wurde er in
einer Untersuchung, die das ,Londoner Biiro“ im August 1937 in sei-
ner Anwesenheit durchfiihrte, ,freigesprochen®.”>*

Die Haltung der Westmaichte, die wahrend des Biirgerkrieges
eine Politik der Nichteinmischung verfolgten und damit letztlich das
demokratische Spanien im Stich lieflen, ndhrte Brandts Skepsis an
den politischen Zielen der englischen und franzdsischen Regie-
rungen. Diese Skepsis verstarkte sich auf Grund der Nachgiebigkeit
dieser Regierungen gegeniiber Hitler-Deutschland wihrend der Krise
um die Tschechoslowakei 1938. Hier liegt eine Erkldrung fiir Brandts
auch wihrend des schwedischen Exils immer wieder geduferten
Vorbehalte gegeniiber den Westmachten.

Dritte Phase: Sozialistische Konzentration gegen Hitler und Stalin

Die Reflexionen aus der Berliner und der spanischen Zeit pragen die
dritte Phase, die nach seiner Riickkehr aus Spanien, d. h. im August
1937, begann und die mit dem deutschen Uberfall auf Norwegen am
9. April 1940 und schliefllich mit seiner Flucht nach Schweden Ende
Juni 1940 endete. In dieser Zeit wurde Brandt ein Bestandteil der
norwegischen Arbeiterbewegung. Zugleich wuchs seine Bedeutung
in einer bereits von Auflésungstendenzen geprdgten SAP, die sich
politisch neu zu orientieren versuchte. Mit Teilen der Osloer SAP-
Gruppe geriet Brandt in Konflikt. Die Partei, die ihn 1934 kritisiert
hatte, vom Reformismus und von parlamentarischen Illusionen infi-
ziert zu sein, und die ihn 1937 nicht in die neue Parteileitung wahlen
wollte, entschied sich 1939 —im Kriegsfall — fiir Oslo als SAP-Zentrale
und fir Brandt als ,Federfithrenden“.’>* Brandts Konflikte mit Teilen
der Osloer SAP-Gruppe fithrten zu seinem verstarkten Engagement
in der norwegischen Arbeiterbewegung. Seinen eigenen Genossen
teilte er mit, dass er ,Wichtigeres® zu tun habe, als sich noch ,,weitere
Monate mit iibler Misssucht und Osloer Emigrationsintrigen her-
umzuschlagen®.'s3
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Willy Brandt in den Jahren seines Exils in Norwegen.



Brandt wurde in dieser Phase zunehmend ein international den-
kender und agierender Politiker. International galt sein Interesse den
Versuchen, die Spaltung der Arbeiterbewegung und Anti-Hitler-Be-
wegung zu iiberwinden. Dies bedeutete, dass er sich trotz seiner ve-
hementen Kritik an der Spanien-Politik der Sowjetunion und an den
Moskauer Schauprozessen zwar weiterhin fiir die Volksfront enga-
gierte und in der praktischen, gruppeniibergreifenden Volksfrontar-
beit in Skandinavien ein Erfolgsrezept fiir die Parteileitung in Paris
sah, aber er entschied sich prinzipiell fiir ein Biindnis mit den linken
sozialdemokratischen Kriften, was eine Abkehr vom ,Londoner
Biiro“ bedeutete.'>*

In diese dritte Phase fielen auch mehrere Ereignisse, die Brandts
Privatleben beriihrten: Im September 1938 wurde ihm vom ,Dritten
Reich“ durch Ausbiirgerung die deutsche Staatsbiirgerschaft ent-
zogen.”> Als sich der staatenlose Brandt ,nach sorgfiltiger Uber-
legung“ um die norwegische Staatsbiirgerschaft bemiihte,”s® erfuhr
er, dass er eine der Mindestanforderungen, regelmafiig Steuern zu
zahlen, nicht erfiillt hatte. Ende Juni 1939 wurde deshalb sein Antrag
zuriickgestellt.’s” Er erhielt jedoch eine permanente Aufenthalts-
genehmigung. Brandt wurde Mitarbeiter der humanitdren Spanien-
hilfe und nach Ausbruch des finnisch-sowjetischen Winterkrieges im
Dezember 1939 Sekretdr der norwegischen Volkshilfe. Damit erhielt
er erstmals wahrend seines Norwegen-Aufenthaltes eine feste Arbeit.
Die dritte grofie Verdnderung brachte im privaten Bereich die Tren-
nung von Gertrud Meyer. Durch seine neue Lebenspartnerin Carlota
Thorkildsens8, die er 1941 im schwedischen Exil heiratete, vertieften
sich seine Beziehungen zu Norwegen.

Teil der norwegischen Arbeiterbewegung

Der 1935 von der SAP prognostizierte Vertrauensverlust der Norwe-
gischen Arbeiterpartei war nicht eingetroffen. Die vorsichtige Re-
formpolitik der Minderheitsregierung von Johan Nygaardsvold
wurde von den Wihlern honoriert, und bei den Parlamentswahlen
im Oktober 1936 hatte die DNA iiber 100 0ooo neue Wihler ge-
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wonnen, was 42,6 % der abgegebenen Stimmen entsprach. Bei den
Gemeindewahlen im Herbst 1937 waren es sogar 45,6 %. Die noch
1933 und 1934 beschworene faschistische Gefahr war in der zweiten
Hilfte der 1930er Jahre gebannt. Der Faschismus hatte weder in den
Stddten noch auf dem Lande, weder unter den Jugendlichen noch
unter den deklassierten Schichten Anhanger gefunden. Die DNA war
zu einer breiten Volksbewegung geworden, die iiberwiegende Mehr-
heit der Gruppe Mot Dag war der Partei beigetreten. Selbst die inzwi-
schen vollig bedeutungslose KP begann im Sommer 1937, Gespriache
iiber eine Fusion mit der omnipotenten DNA zu fithren. Das Ziel der
DNA war, wie der Parteitheoretiker und Mitautor des Programms zur
Bekdmpfung der Wirtschaftskrise, Ole Colbjgrnsen, erklirte, ,nicht
ein kommunistischer oder russisch-marxistischer Proletensozialis-
mus, sondern ein volkstimlicher demokratischer Sozialismus mit
Verankerung in norwegischer Wesensart und norwegischen Tradi-
tionen.“*>®

Brandts Korrespondenzen aus der Zeit nach der Regierungs-
bildung enthalten kaum Aussagen iiber die Politik der DNA. Deren
Erfolge miissen ihn fasziniert haben, denn fiinf Monate nach seiner
Riickkehr aus Spanien teilte er der SAP-Fithrung in Paris eine gegen-
iiber 1933/34 stark revidierte Auffassung iiber die norwegische Ar-
beiterbewegung mit. Die Norwegische Arbeiterpartei, schrieb er Ende
Dezember 1937, ,treibt die fortschrittlichste Politik der Parteien der
nordischen Linder, sie ist trotz allem eine der gesiindesten Arbeiter-
bewegungen in der Internationale“’®. Die Entscheidung der DNA fiir
eine Riickkehr in die Sozialistische Arbeiter-Internationale wurde
nun auch zu einem Argument, um die SAP-Parteifithrung davon zu
uberzeugen, dass die Zusammenarbeit mit linken sozialdemokrati-
schen Kraften der Weg war, den die SAP zu gehen hatte. Als Brandt
1939 den Lesern der Neuen Front das neue Parteiprogramm der DNA™®
vorstellte, enthielt sein Artikel auch Reflexionen dariiber, dass es ,,fir
Angehorige revolutiondrer Parteien nicht leicht“ gewesen sei, die
Probleme der nordischen Sozialdemokratien zu verstehen. Auch er-
innerte er seine Leser und Parteifreunde daran, dass die ,sozialen
Voraussetzungen |[. . .| grundverschieden [sind], und terminologische
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Unterschiede [...] ausserdem noch die Verstindigung [erschwe-
ren].“** Verglichen mit seinen fritheren krassen Angriffen auf die
Partei, ihre Politik und Fithrung vermittelte er ein vo6llig neues Bild.

Nun begann fiir Brandt die Zeit einer ,politischen Doppel-
existenz, teils als ein Funktiondr der norwegischen Bewegung und
teils weiterhin und wahrend der ganzen Jahre in Kontakt mit den
deutschen Freunden zu Hause und in Paris.“’® Er erhielt Auftrige
von der DNA, einzelnen Gewerkschaften und dem Arbeiterbildungs-
verband, u. a. als Kursleiter an der Arbeiterhochschule. Dort wurde er
wegen seiner menschlichen Qualititen und seiner umfassenden
Kenntnisse zu einem beliebten Lehrer.”** Er schrieb fiir die Monats-
blitter des Norwegischen Gewerkschaftsbundes, der Gewerkschaften
der Gemeindearbeiter, der Telefon- und Telegrafenarbeiter, der An-
gestellten, der Kooperativbewegung, des Frauen- und des Jugend-
verbandes, auflerdem fiir das Pressebiiro der Arbeiterbewegung und
fir auslandische Blitter. Als er im Sommer 1938 mit einer Gewerk-
schaftsdelegation Belgien und die Niederlande bereiste, wurde im
abschlieffenden Bericht vermerkt, dass man besonders Brandt zu
danken habe: ,Er trat mit einer Wiirde und Klugheit auf, die unsere
Bewunderung erweckte und die dazu fiithrte, dass wir iiberall mit Re-
spekt und Ehrenbezeigung behandelt wurden.“’®> Brandts eigent-
liches Zuhause wurde die norwegische Jugendbewegung, mit der er
nach 1936 keine Konflikte mehr hatte. Sie war, im Gegensatz zum
SJV, eine Massenbewegung, in der ,neben der Politik [...] auch Un-
terhaltung und Tanz zu ihrem Recht [kamen]. Hier gab es viel
Kenntnis der skandinavischen und Weltliteratur, viel Aufge-
schlossenheit fiir die geistigen Stromungen Westeuropas und Ame-
rikas“, erinnerte Brandt sich spiter, und fiigte hinzu: ,Die Begegnung
mit der norwegischen Jugendbewegung gehort zu den gliicklichsten
Abschnitten meines Lebens.“"* In diesem Kreis gewann er Freunde,
die nach dem Krieg bedeutende Positionen in der norwegischen und
internationalen Politik einnehmen sollten.

Brandt publizierte in dieser Zeit sehr viel, wobei zahlreiche Arti-
kel hauptsdchlich den Zweck hatten, ihm durch Zeilenhonorare ein
Auskommen zu sichern. Herbert George, einer seiner nahen Ver-
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trauten in der SAP-Gruppe, liberlieferte ein Gesprach, in dem Brandt
iber seine Wanderungen durch die Zeitungsredaktionen berichtete:
»Weift du, Herbert, ich komme mir vor so wie ein Trodelhdndler, der
jeden Tag mit seinem Kdstchen vor der Brust loszieht. ,Da hab’ich ein
Artikelchen fir dies, da hab’ ich ein Artikelchen fiir das. Was woll’'n
Sie?“’” Brandts selbstkritischer Bemerkung, ,weniger wire mehr
gewesen“’®®, ist sicher zuzustimmen. Aber seine Artikel {iber brasi-
lianische Oppositionsfiihrer, mexikanisches O, verhaftete amerika-
nische Gewerkschaftsfithrer, Katholizismus in Belgien oder Presse
und Rundfunk in Frankreich waren zugleich mehr als journalistische
Gelegenheitsarbeiten. Sie waren auch Ausdruck fiir ein breites au-
flenpolitisches Interesse.

Ein wichtiges Arbeitsfeld wurde das humanitire Hilfskomitee
fiir Spanien, dessen Mitarbeiter Brandt wurde und in dessen Auftrag
er viele Vortrage hielt. Der Kampf der spanischen Republik gegen die
Rebellen um Franco fand in der norwegischen Arbeiterschaft und in
Teilen des liberalen Biirgertums ein ungewohnlich starkes Interesse.
Offiziell beteiligte sich Norwegen an der Nichteinmischungspolitik
und verbot die Teilnahme von Freiwilligen. Das schloss aber nicht
aus, dass sich der Gewerkschaftsbund, die Jugendbewegung, die Par-
tei sowie viele Emigranten, denen eine politische Betdtigung eigent-
lich untersagt war, in der Hilfsarbeit fiir die spanische Republik en-
gagierten. Brandts Artikel und Vortrdge iiber Spanien waren wichtige
Beitrdge, um das Engagement fiir das republikanische Spanien wach
zu halten. Sein besonderes Interesse galt dabei, neben Berichten tiber
die Entwicklung des Krieges, den gesellschaftlichen und kulturellen
Verinderungen."®

Hitler ist nicht Deutschland

Obwohl Brandt immer stdrker in die norwegische Arbeiterbewegung
hineinwuchs und sich stark fiir die Entwicklung in Spanien enga-
gierte, blieb Deutschland das zentrale Thema fiir ihn. Sein Verhiltnis
zu Deutschland war von Hoffnung und Furcht bestimmt, nicht von
vorschnellen pauschalen Urteilen iiber die Deutschen, jedoch verur-
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teilte er die Nationalsozialisten und ihre Helfer. Er registrierte Un-
zufriedenheit und Ansdtze zu oppositionellen Einstellungen in
Deutschland und betonte in seinen Artikeln fiir die Arbeiterpresse
immer wieder, dass Hitlers ,Drittes Reich® nicht mit Deutschland
gleichgesetzt werden diirfe und die Nationalsozialisten nicht mit der
deutschen Bevolkerung. Der Titel eines seiner Artikel, ,Hitler ist
nicht Deutschland“'7°, charakterisiert am besten die Grundaussage
seiner gesamten Informationsarbeit tiber Deutschland in seinen
Emigrationsjahren in Norwegen, aber auch in den Jahren wahrend
des Zweiten Weltkrieges in Schweden. Die Uberzeugung, dass es ein
sanderes Deutschland“ gab, ist konstitutiv fiir Brandts Denken wah-
rend der gesamten Emigrationsjahre.

Brandt verneinte die Frage, ob alle Deutschen Nationalsozialis-
ten waren und wies unter anderem darauf hin, dass die NSDAP bei
den Wahlen in der Zeit der Weimarer Republik keine Mehrheit der
Waihler erreicht hatte. Er erkannte, dass die Nationalsozialisten die
grofle Mehrheit der Jugend fiir sich gewonnen hatten, doch verur-
teilte er diese Jugend nicht, da sie nach seiner Einschidtzung auf
Grund ihrer ausweglosen Lage in die Reihen der Nationalsozialisten
geraten war.”’* Ende 1937 war er der Meinung, dass die NSDAP — ob-
wohl eine Massenbewegung — iiber keine Mehrheit im Volk verfiigte:
»In breiten deutschen Bevolkerungsschichten lebt ein starker
Wunsch nach Freiheit und demokratischen Rechten®, stellte er in
diesem Zusammenhang fest.””*> Anldsslich der fiinften Wiederkehr
der nationalsozialistischen Machtiibernahme schrieb er, dass die
NSDAP ihre urspriingliche Massengrundlage verloren habe. Dafiir
habe sie jedoch eine neue Grundlage erhalten, die aus den Profiteuren
des NS-Apparats bestiinde.’”? In einem anderen Artikel, der aus dem
gleichen Anlass erschien, wies er darauf hin, dass es im ,Dritten
Reich® unter der Oberfliche in der Arbeiterklasse, in der Intelligenz
und auf dem Lande gdre und die ,antikapitalistische Sehnsucht im
deutschen Volk und dessen Jugend weiterlebte.“'’* Im September
1938 konstatierte er erneut Anzeichen dafiir, dass sich bei der Mas-
senbasis der Nationalsozialisten eine gewisse Verbitterung zeige.
Brandt informierte seine norwegischen Leser dariiber, dass es keine
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Kriegsbegeisterung in Deutschland gebe und verdeutlichte dies an
zahlreichen Beispielen.””> Im Herbst 1938 vertrat er in einem Zei-
tungsartikel sogar die optimistische Auffassung, dass ,kein Zweifel
dariiber [besteht], dass die [deutschen] Arbeiter und Bauern einen
eventuellen Nazikrieg in einen Freiheitskrieg gegen den Nazismus
verwandeln“ wiirden.”®

Charakteristisch war, dass Brandt immer wieder die Existenz
eines besseren, des ,anderen“ Deutschlands herausstellte. Das wurde
beispielsweise in seiner Darstellung der Novemberpogrome von 1938
deutlich, in der er ,zur Ehre des deutschen Volkes® feststellte, dass es
sich um Untaten der Nationalsozialisten handele, die von der Mehr-
heit der Bevolkerung abgelehnt wiirden, ja, dass es sogar zu einer So-
lidaritdtsbewegung mit der jiidischen Bevolkerung gekommen sei.'””

Andererseits gab Brandt sich auch keinen Illusionen hin."”® Er
machte darauf aufmerksam, dass die Opposition in Deutschland zu
schwach und die Generile, die als einzige eine Anderung her-
beifithren konnten, handlungsunwillig seien. Auch sah er, dass die
Indoktrination durch die Nationalsozialisten nicht ohne Wirkung
geblieben war. Schon wahrend des Aufenthalts in Berlin hatte er
feststellen miissen, dass die ,ungeheuere Hetze gegen die Russen®
selbst bei klassenbewussten Arbeitern ,nicht spurlos“ voriiber-
gegangen war."”® 1938 modifizierte er seinen fritheren Standpunkt
insoweit, als er seinen Lesern mitteilte, dass ,der Nazismus noch im-
mer eine Massengrundlage [hat], besonders unter den Jugend-
lichen“."® Auch berichtete er iiber starke antitschechische Haltungen
in der Bevolkerung, so dass befiirchtet werden miisse, dass es Goeb-
bels Propaganda noch einmal gelingen werde, ,,die nationalistischen
Gefithle aufzupeitschen.“"®" Die Nachgiebigkeit der britischen und
franzosischen Regierung und das Miinchener Abkommen fiihrten fiir
ihn zu einer schweren Enttiuschung: ,Im Herbst [1938] war die
deutsche Opposition einen Augenblick lang im Begriff, zu einem re-
alpolitischen Faktor zu werden. Nach Miinchen wurde sie erneut
weit zuriickgeworfen.“ In seiner Enttduschung folgerte er: ,Eine der
Lehren miisste sein, dass sie [die deutsche Opposition] sich nur auf
der Grundlage der gesellschaftlichen Entwicklung Deutschlands ori-
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entieren kann und dass sie nicht mit Hilfe auslindischer Bajonette
der Sieger von morgen werden wird.“’®?

Die Aufklirung tber die Verhiltnisse im ,Dritten Reich® er-
folgte durch Artikel, die iiber das Pressebiiro der Arbeiterbewegung
eine weite Verbreitung fanden, durch Vortrige im Arbeiterbil-
dungsverband und der Jugendbewegung und in den ersten Jahren
auch durch verschiedene kleinere hektografierte Zeitschriften der
SAP wie Nazi-Bgddelen und Solidaritet. Ende September 1937 war
Brandt an der Griindung einer neuen, aufwendig gestalteten Zeit-
schrift beteiligt, die den charakteristischen Namen Det skjulte Tysk-
land (Das verborgene Deutschland) erhielt. Sie sollte — in den Worten
Brandts — ,unser Deutschland mit unserm Norwegen fest [...] ver-
binden®“."®? Fiir viele Norweger wurde Brandt durch seine Vortrige
und Artikel in dieser Zeit zum Symbol fiir das ,andere Deutsch-
land*“."8

Um aufkliren zu konnen, bedurfte es guter Informanten. Wir
kennen Brandts Quellen nicht im Detail. Wahrscheinlich erhielt er
seine Informationen zum Teil direkt aus Deutschland, sei es durch
Briefe, sei es durch personliche Begegnungen, teils erhielt er sie ver-
mutlich tber Paris. Mitglieder der Osloer SAP-Gruppe, die illegale
Auftrige in Deutschland ausfiihrten, haben sicherlich auch Infor-
mationen mitgebracht. Eine wichtige Quelle waren dariiber hinaus
Aussagen deutscher Seeleute, die nach Norwegen kamen, und Nor-
weger, die Deutschland besucht hatten.

In seinem Artikel ,Von der illegalen Kampffront“ hatte sich
Brandt Gedanken dariiber gemacht, wie man die Verbindungen
zwischen dem Ausland und Deutschland am besten fiir den Infor-
mationsgewinn ausnutzen konnte und dabei auch erwdhnt: ,Man
braucht hier nur an den Reiseverkehr und den Verkehr der Seeleute
zu denken.“®s Im August 1937, nach seiner Riickkehr aus Spanien,
nahm er deshalb Verbindung mit dem Vorsitzenden der Inter-
nationalen Transportarbeiter-Foderation (ITF) auf, dem Holldnder
Edo Fimmen. Fimmen, ein glithender Antifaschist, verfiigte iiber ein
ausgezeichnetes Netz illegaler Kandle, um Nachrichten und Material
nach Deutschland und aus Deutschland heraus zu schmuggeln.
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Operativen Charakter nahm seine Arbeit jedoch nicht an. Als Fim-
men im Sommer 1939 versuchte, Brandt starker in ITF-Operationen
einzubeziehen, die offenbar gemeinsam mit englischen Geheim-
diensten ausgefithrt werden sollten, ging er nicht weiter auf dieses
Ansinnen ein, sondern zog einen Aufenthalt in einem AUF-Som-
merlager vor. ¥

Von der Volksfront zur Anndherung an die Sozialdemokratie

1935 hatte die Kommunistische Internationale auf ihrem VII. Welt-
kongress ihre ultralinke Politik aufgegeben. Ihre neue Generallinie
war die Einheitsfront mit den Sozialdemokraten und die Volksfront
mit allen Antifaschisten, auch denen liberaler und kleinbiirgerlicher
Provenienz. Die SAP, die sich kurz vor dem Ende der Weimarer Re-
publik um ein gemeinsames Auftreten der Arbeiterbewegung be-
miiht hatte, aber am Desinteresse von KPD und SPD gescheitert war,
hatte nach Hitlers Machtiibernahme gehofft, zum neuen Kraft-
zentrum, zum ,Kristallisationspunkt“ einer erneuerten deutschen
Arbeiterbewegung zu werden. Diese Hoffnung hatte sich als illusio-
ndr erwiesen. Nun betrachtete die SAP, die die KPD standig kritisiert
hatte, deren Wende und die Volksfrontpolitik mit Skepsis. Nach An-
sicht der Parteifithrung bestand bei einer Volksfrontpolitik, welche
die Grenzen immer weiter in das Biirgertum hinein verschiebt, die
Gefahr, Teil einer simplen Koalitionspolitik der Kommunisten mit
verheerenden Folgen zu werden. Deshalb war fiir die SAP eine starke
Einheitsfront der Arbeiterparteien eine unerldssliche Voraussetzung
fiir das Gelingen einer Volksfront, denn nur so konne die Arbeiter-
klasse die Hegemonie in der Volksfront gewinnen.”®” Fiir die SAP war
es zudem zweifelhaft, ob die in Frankreich und Spanien erfolgreiche
Volksfronttaktik auf Deutschland mit seiner anderen Klassenstruk-
tur iibertragbar war. Hier existierten die fiir Frankreich und Spanien
typischen Parteien des Mittelstandes und der Bauern nicht, wahrend
die Arbeiterklasse in Deutschland ein hoheres Gewicht hatte. Es
fehlten also starke biirgerliche Partner, die eine deutsche Volksfront
hitten mittragen konnen."®®
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Brandt sah in der Wendung der Komintern zur Volksfront-
politik ,eine grundlegende politische Veranderung, ohne dass damit
die ,Demoralisierung” der Moskauer Internationale beseitigt war.
Voriibergehend glaubte er, dass die Auflenpolitik der Sowjetunion
nun ,wieder weitgehend mit den Interessen der Arbeiterklasse tiber-
einstimmt[e]“ — eine Auffassung, die er mit der Hoffnung verband,
dass die neue Entwicklung im Sinne einer weiteren Ausrichtung auf
die Interessen der internationalen Arbeiterklasse ,den russischen
Biirokraten [. . .] iiber den Kopf wachsen wird.“*® Er unterstiitzte die
Pariser Bemithungen zur Bildung einer deutschen Volksfront gegen
Hitler. Er grenzte sich jedoch auch von den Kommunisten ab, wie
nicht zuletzt seine Ablehnung der kommunistischen Parole von der
sFront der Jugend® zeigt, der er die Forderung nach einer ,Sozialisti-
schen Front der jungen Generation“ entgegenstellte.’”® Fiir Brandt
handelte es sich bei der Volksfront um eine Biindnispolitik, welche
die Kampfbedingungen der revolutiondren Bewegung verbessern
und in deren Rahmen es maglich sein sollte, ,die proletarische Ein-
heitsfront zustandezubringen und die gesamte Biindnispolitik mit
kleinbiirgerlichen Gruppen und Schichten so stark wie moglich in
sozialistischem Sinne auszurichten.“*** Unter den 118 Unterzeich-
nern der Volksfrontaufrufe des Jahres 1936 finden wir auch seinen
Namen — zusammen mit den Namen von Heinrich Mann, Lion
Feuchtwanger, Ernst Bloch und dem des spateren Vorsitzenden des
DDR-Staatsrates, Walter Ulbricht. Eine gemeinsame Unterschrift ha-
ben sie dennoch nie geleistet, denn Brandt befand sich weder im
Februar noch im Dezember 1936 in Paris. Im Mai, als ein Aufruf ge-
gen Hitlers Kriegspolitik und die Besetzung des Rheinlandes verab-
schiedet wurde, war Brandt zwar in Paris, jedoch nicht an Aus-
schusssitzungen beteiligt. Die SAP konnte aber iiber seinen Namen
verfligen. Nur einmal, nach dem Miinchener Abkommen 1938 und
zu einem Zeitpunkt, als die deutsche Volksfront lingst gescheitert
war, nahm er tatsichlich an einer Volksfrontsitzung in Paris teil.’**

Brandt erlebte die kommunistischen Emigranten in Oslo anders
als die SAP-Fiihrung in Paris die dortigen deutschen Kommunisten.
In dem kleinen Kreis deutschsprachiger Exilanten, in dem es zu die-
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ser Zeit keine prominenten Kommunisten gab, hatten sich auf Grund
gemeinsamer Interessen gegeniiber dem Gastland natiirliche Formen
der Zusammenarbeit entwickelt, wenngleich man nicht von einem
Vertrauensverhdltnis sprechen konnte. Von den Osloer Erfahrungen
ausgehend kritisierte Brandt die SAP wegen ihrer Zurtickhaltung und
ihres Sektierertums in der Volksfrontfrage, die aus seiner Sicht dazu
gefiihrt hatten, dass die Partei nur noch reagierte und nicht linger die
Tagesordnung mitbestimmte. Thm ging es darum, ,iiberholte Orga-
nisationsformen® zu iiberwinden. Fiir Brandt, der in Oslo gelernt
hatte, pragmatisch zu denken, waren nicht revolutiondre Programme
von Bedeutung, sondern die ,Mdglichkeit von Wirk[un]g.“’*> Trotz
des ersten Moskauer Schauprozesses, dessen Folgen zu diesem Zeit-
punkt nur wenige iibersahen, trotz des ,Ausgiessen(s] von Dreckki-
beln“ iiber die westeuropdische, einschliefflich der norwegischen Ar-
beiterbewegung durch die Komintern, jedoch in dem Bewusstsein,
dass ,bestimmten moralischen Formen der revolutiondren Arbeiter-
bewegung wieder Geltung“ verschafft werden miisse, pladierte er
sjetzt erst recht” fiir die Fortsetzung der Einheitsbemiihungen.*
Diese Haltung, die sich nicht zuletzt auf seine skandinavischen Er-
fahrungen stiitzte, sollte er trotz vieler negativer Erfahrungen bis
1938 beibehalten.

Bei den Versuchen, die Volksfrontarbeit im norwegischen bzw.
skandinavischen Rahmen weiterzufithren, konzentrierte man sich
stark auf konkrete Projekte. 1936 und 1937 kam es zu einer Zusam-
menarbeit mit kommunistischen Emigranten, als ein gemeinsames
Flugblatt hergestellt wurde, das sich an die ,Kraft-durch-Freude®-
Touristen wandte. Ein weiteres Beispiel dieser Zusammenarbeit war
die Zeitschrift Det skjulte Tyskland. Der weitreichendste Versuch,
konkrete Volksfrontarbeit in Skandinavien zu leisten, fiel in das Jahr
1938 mit einer zunichst vielversprechenden Nordischen Volksfront-
Konferenz in Goteborg.””> Brandt erreichte auf der Konferenz, dass
ein gemeinsamer Jugendausschuss gegriindet wurde, in dem neben
ihm auch Vertreter der Sozialdemokraten und der Kommunisten sa-
flen. Zwar habe es keine ,Bombenreferate” gegeben, schrieb er nach
Paris, dafiir aber ,praktische Beratungen®, die von der ,wirklichen
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Lage“ ausgegangen seien: ,,Und das ist der Weg, der zum Erfolg fithrt.
Dieser Weg miisse auch bei den Volksfrontgesprachen in Paris ver-
folgt werden, nicht der der Polemik. Fiir den Fortgang der Pariser
Gesprache riet er: ,Wir miissen auch sagen, dass wichtiger noch als
Aufrufe und Erkliarungen solche Fragen wie Gewerkschaftsarbeit,
Jugendarbeit usw. sind, mit denen man im Sinne der Konferenz im
Norden in Gang gehen sollte.”

Auch das ,Londoner Biiro“, mit dem die SAP 1933/34 die Hoff-
nung verbunden hatte, eine kraftvolle revolutiondre Internationale
zu werden, erwies sich nicht als ,Kristallisationspunkt®. In diesem
Biiro geriet die SAP wegen ihrer Kritik an der POUM unter besonde-
ren Beschuss.”® Auf einer Konferenz des Biiros in Letchworth in
England im August 1937 formulierte Brandt eine neue Position ge-
geniiber dem Biiro und der Sozialistischen Arbeiter-Internationale.
Brandt sprach auf der Konferenz von einer Tendenz, die sich am
deutlichsten bei der Jugend bemerkbar machte, ndmlich ,daf sich die
revolutiondren Krafte und Moglichkeiten in der II. Internationale
verstarken. Es gibt zwei Kriterien fiir unabhidngig-revolutionire Po-
litik: Unabhdngigkeit vom Reformismus und Unabhingigkeit von
der stalinistischen Fithrung der U[d]SSR. Wenn dem so ist und wenn
die Grenze fiir diese Etappe der Neuformierung nicht aufierhalb der
II. Internationale, sondern in ihr verlauft, dann missen wir daraus
Folgerungen fiir unsere Orientierung ableiten. Allerdings miissen wir
deutlich betonen, daff wir nach wie vor die Verfechter der Einheit mit
den kommunistischen Genossen sind, dafl aber die Sammlung der
linkssozialistischen Krdfte geradezu eine Voraussetzung fiir die
wirksame Durchfiihrung der Einheitsfront ist.“*%”

Ende Dezember 1937 erlduterte Brandt in einem ldngeren
Schreiben an die Parteileitung seine Haltung zu den weiteren Per-
spektiven der SAP."® Die zentrale Bedeutung der Sowjetunion und
der deutschen Kommunisten sei zwar ,fiir jede ernstzunehmende
antifaschistische Konzentration [...] nicht in Zweifel zu ziehen®,
auch gebe es ,gemeinsame Lebensinteressen“ mit der Sowjetunion,
aber iber die Grundposition bestehe kein Zweifel: Er sehe die SAP als
Teil ,der nicht von der Komintern dirigierten westeuropdischen [Ar-
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beiter]bewegung®, und fiir Deutschland konkretisiert heifle das: ,bei
den fortschrittlichen Kriften der deutschen Sozialdemokratie®. Mit
einer Anndherung und moglichen Verschmelzung mit linken sozial-
demokratischen Gruppierungen, einer Abkehr vom ,Londoner Biiro“
und einer Hinwendung zur Sozialistischen Arbeiter-Internationale
skonnten wir eine niitzlichere Funktion [...] erfiillen. Wir konnten
vor allem wirksamer daran mithelfen, den verhdngnisvollen Mos-
kauer Methoden dadurch entgegenzuwirken, dass wir die west-
europdische Bewegung starken und unabhingig erhalten.“ Der von
Brandt in seinem Brief formulierte Standpunkt, der von Jacob Wal-
cher und August Enderle unterstiitzt wurde, nach dem sich die SAP
der Arbeiterklasse zuwenden miisse und nicht den Sekten, konnte
sich jedoch nur langsam durchsetzen. Erst im August 1938 kam es de
facto zum Bruch mit dem ,Londoner Biiro“, als Brandt und Max Dia-
mant bei einer Sitzung des Biiros in Paris ultimative Forderungen
ablehnten." Der formelle Austritt der SAP erfolgte im Oktober 1938.
Damit war der Weg fiir eine Anndherung an die linken sozial-
demokratischen Gruppen offen.

Brandts positive Haltung gegeniiber den ,kommunistischen Ge-
nossen“ und die Betonung der zentralen Bedeutung der Sowjetunion
mogen bei dieser Neuorientierung im Nachhinein befremdlich
erscheinen, doch sind sie aus ihrem historischen Zusammenhang
heraus durchaus verstindlich. Wahrend England und Frankreich
sich immer wieder mit Hitler zu arrangieren versuchten und durch
ihre Nichteinmischungspolitik das republikanische Spanien seinem
Schicksal iiberliefien, erschien dem deutschsprachigen Exil, das sich
sonst vollig auf verlorenem Posten gefiihlt hitte, die Sowjetunion als
einzige Stiitze im Kampf gegen Hitler. Die kommunistischen Emi-
granten in Skandinavien und die Kommunisten im Widerstand, de-
nen Brandt in Deutschland begegnet war, schrieb er nie ab. Er hatte
sie als ehrliche Kampfgenossen erlebt, mit denen — wie die Nordische
Volksfrontkonferenz gezeigt hatte**® — durchaus erfolgreich zusam-
mengearbeitet werden konnte. Vor dem Hintergrund der Moskauer
Schauprozesse und spiter des deutsch-sowjetischen Paktes glaubte er,
dass sich gerade diese KPD-Mitglieder von ihrer Bindung an die So-
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wjetunion und den Kommunismus Stalins losen und den linken
Fliigel der Arbeiterbewegung starken konnten.

Trotz der Volksfrontarbeit, zu der auch Versuche gehorten, die
Jugendorganisationen zusammenzufiithren,*** konnte kein Zweifel
iber die Verankerung der SAP im linken Fliigel der demokratischen
Arbeiterbewegung bestehen. Potenzielle Partner fiir die SAP waren
die Revolutioniren Sozialisten Osterreichs, die sich als Teil der deut-
schen Arbeiterbewegung auffassten, und linke Sozialdemokraten, die
teils in der SPD, teils bei den Revolutiondren Sozialisten Deutsch-
lands und der sozialdemokratischen Gruppe ,Neu Beginnen“ zu
Hause waren. In Oslo hatte sich die SAP-Gruppe im November 1937
fir die Notwendigkeit eines Biindnisses mit linken Sozial-
demokraten ausgesprochen, um so den Komintern-Methoden wider-
stehen zu konnen.*** Fiur Brandt, der zunehmend tiber die alten
Parteigrenzen hinaus dachte, erhielt diese Zusammenarbeit eine im-
mer groflere Bedeutung, wahrend er sich aus der Arbeit der SAP-
Gruppe Oslo auf Grund innerer Streitigkeiten zuriickzog. Dem auf-
reibenden Kleinkrieg innerhalb der SAP-Gruppe zog er nun sowohl
im deutschsprachigen Exil in Oslo als auch in seiner internationalen
Arbeit die gruppeniibergreifende Arbeit vor.

Nachdem sich die Ziele der Goteborger Volksfrontkonferenz aus
vielerlei Griinden nicht erreichen liefen,>®3 verstarkte sich in Oslo
die Zusammenarbeit linker sozialistischer und sozialdemokratischer
Krafte in einer ,sozialistischen Konzentration®, die von der Norwe-
gischen Arbeiterpartei gefordert wurde. Die Konzentrationsbestre-
bungen wurden durch den Umstand begiinstigt, dass es in Oslo im
Wesentlichen nur linke Sozialdemokraten der Gruppe ,Neu Be-
ginnen“ gab. Trotz gegenseitigen Misstrauens kam es in den beiden
letzten Vorkriegsjahren schliefflich zu einer Neuformierung der
deutschen, dsterreichischen und tschechoslowakischen Sozialisten
im Exil.>°* Diese Konzentration der sozialistischen Krafte, iiber die
die Neue Front im Mai 1938 geschrieben hatte, dass es sich nicht um
eine Wiederherstellung der alten Sozialdemokratie handele, sondern
um ,die vollige organisatorische, politische und geistige Erneuerung
des deutschen Sozialismus“*®, fand die Anerkennung der norwegi-
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schen Arbeiterbewegung. Die Maifeier dieser Neuformierung der so-
zialistischen Krafte im Jahre 1939 wurde zu einer der gréfiten Mani-
festationen der sozialistischen Emigration in Norwegen. Die drei
Redner der Veranstaltung — Willy Brandt, Martin Tranmel und der
ungarische Sozialdemokrat Vilmos B6hm — sollten wenige Jahre spa-
ter im schwedischen Exil eng in der Internationalen Gruppe demo-
kratischer Sozialisten zusammenarbeiten und Plidne fiir ein Europa
nach dem Kriege formulieren.**®

Stellung zur Sowjetunion

Uber die Kommunistische Internationale und ihre Mitgliedsparteien
hatte Brandt bereits frith festgestellt, dass er in ihnen den ver-
langerten Arm der sowjetischen Aufienpolitik sah. Das schloss aber,
besonders in der ersten Phase, eine in vieler Beziehung unkritische
Glorifizierung der Sowjetunion nicht aus.*”” In der zweiten Phase
wurde seine Sichtweise von einer zunehmenden Kritik abgelost. In
einer polarisierten Welt sah Brandt fiir das Proletariat die ,unbe-
dingte Pflicht®, die Sowjetunion zu verteidigen, wies aber eine ,Un-
terordnung der internationalen Arbeiterbewegung unter die au-
Renpolitischen Notwendigkeiten der Sowjetunion® ab**® und betonte
immer wieder die Verankerung in Westeuropa. In den beiden Bro-
schiiren Splittelse og samling’®, die im Sommer 1939 erschien, und
Sovjets utenrikspolitikk’'°, die im Herbst 1939 nach Abschluss des
deutsch-sowjetischen Paktes ebenfalls im Verlag der Arbeiterpartei
veroffentlicht wurde, sowie in verschiedenen Artikeln formulierte er
seine eigene und zugleich die Kritik der DNA an der Sowjetunion, der
Komintern und dem Kommunismus.*'* Seine Kritik an der Sowjet-
union wurde von der DNA-Fiithrung geteilt, stief aber bei Teilen der
Basis, die sich mit der Russischen Revolution und der Sowjetunion
allgemein solidarisiert hatten, auf Kritik.*"?

Mit dem deutsch-sowjetischen Pakt vom August 1939 hatte die
Sowjetregierung nach Brandts Auffassung ,einen tiefen Graben zwi-
schen sich und der europdischen Arbeiterbewegung aufgerissen. Sie
hat sich auflerhalb der Reihen nicht nur der sozialistischen Arbeiter-
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bewegung, sondern auch des Antinazismus gestellt. [. . .] Die Sowjet-
union hat sich deshalb selbst als ein Teil der internationalen sozia-
listischen Bewegung und als ein Teil der Kampffront fiir Frieden,
Freiheit und die Unabhingigkeit der kleinen Nationen aus-
geschaltet.“*"3 Der sowjetische Angriff auf Finnland Ende November
1939 reprasentierte fiir Brandt ,kompletten Wahnsinn“ und ,setzte
dem Fass die Krone auf“.'*

Die Kritik an der Sowjetunion Stalins und an der Komintern
wurde in seiner Ubersicht {iber die Stellungnahmen des deutschen
Exils zum Krieg®*> und Artikeln wie ,,Unsere Stellung zu Russland“**®,
der nach dem sowjetischen Angriff auf Finnland geschrieben wurde,
und in dem Buch iiber die Kriegsziele der Grofimichte weitergefiihrt.
So unterstrich Brandt zu Beginn des Jahres 1940 erneut, dass sich die
Sowjetunion als Bundesgenosse des Nationalsozialismus ,aus der
anti-nazistischen Front ausgeschaltet“ habe. Weiter machte er seinen
Lesern klar, dass es in der Sowjetunion keinen Sozialismus gebe —
nicht ohne darauf hinzuweisen, dass Sozialisten ohnehin nie dieser
Auffassung gewesen seien —, sondern nur ,,wichtige Bedingungen fiir
eine Entwicklung in sozialistische Richtung“ vorhanden gewesen
wadren. ,Wenn es wahr ware, dass es in der Sowjetunion den Sozia-
lismus gibt, wiirde das, was wir im Lauf der letzten Zeit erlebt haben,
ein todliches Argument gegen die eigentliche Grundlage sozia-
listischer Politik sein.“*'” Als Folge des Krieges erhoffte er sich
schliefllich eine Ablésung der sowjetischen Fithrung durch ,neue
Reprisentanten der Arbeiterschaft“’® Schon in der Broschiire iiber
die sowjetische Auflenpolitik hatte er betont: ,Das, was in der So-
wjetunion geschah, ist gewiss kein Beweis, dass sich der Sozialismus
nicht durchfithren ldsst.“ Und er hatte klar gemacht, wie er den Be-
griff Sozialismus verstand: ,Die Exfahrung zeigt jedoch, dass Sozialis-
mus mehr ist als die Ubernahme der Produktionsmittel durch den
Staat. Der Sozialismus muss auf Freiheit und Demokratie aufbauen,
will er eine Politik fithren konnen, die ihn wirklich berechtigt, diesen
Namen zu fithren.“**

Wie sich Brandts Verstindnis des Begriffes ,Demokratischer So-
zialismus“ entwickelte, ldsst sich wegen fehlender Quellen nicht im
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Einzelnen nachzeichnen. Es ist jedoch anzunehmen, dass sein Be-
griffsverstindnis vom praktischen Beispiel der norwegischen Arbei-
terbewegung und den in ihr gefithrten Diskussionen, an denen er
sich beteiligte, mitgeformt wurde. Nach Brandts eigener Aussage wa-
ren aber auch Gesprache mit dem SAP-Mitglied Stefan Szende von
grofler Bedeutung. Szende, der sein enger Freund wurde, berichtet in
seinen Erinnerungen von einem Gesprdch im Herbst 1938, dass
Brandt nach diesem Gesprach die Scheu verloren habe, sich ,wieder
Sozialdemokrat zu nennen“**°, wenngleich Brandt diesen Begriff vor-
erst nicht benutzte.

Willy Brandt und die SAP

Die Entwicklung innerhalb der SAP-Gruppe Oslo nach seiner Riick-
kehr aus Spanien — und ganz allgemein in der SAP nach der Partei-
konferenz in Mahrisch-Ostrau — war aus Brandts Sicht alles andere
als erfreulich. In Oslo war eine Opposition um den ehemaligen Re-
dakteur des SAP-Organs Neue Front, Paul Wassermann, und andere
Intellektuelle entstanden, die teils gegen Brandts Fithrungsstil oppo-
nierten, teils politische Einwande hatten. Die Kritik war jedoch nicht
immer ohne weiteres fassbar und vermischte sich mit privaten
Querelen sowie mit der Ablehnung politischer Entscheidungen in
Paris und der Arbeit illegaler SAP-Gruppen in Deutschland. Nach
schweren inneren Auseinandersetzungen im Winter 1937/38%, de-
ren Inhalte heute belanglos erscheinen und deshalb hier nicht nach-
gezeichnet werden miissen,”** zog Brandt sich weitgehend aus der
Gruppenarbeit zuriick.

Fir die SAP-Parteileitung in Paris wurde er dagegen ein immer
wichtigerer Politiker. Brandt hatte schon 1938 angeregt, die auf
Deutschland ausgerichtete Arbeit der SAP effektiver zu gestalten. Im
Mirz 1939 wurde er damit beauftragt, sich der ,Inlandsarbeit* und
der Titigkeit der SAP-Grenzstellen anzunehmen, iiber die die Be-
richterstattung und der Informationsaustausch mit Deutschland er-
folgte.**> Anfang Mdrz 1939 schlug Walcher Brandt vor, in die fran-
zosische Hauptstadt zu ibersiedeln, um dort die Parteispitze zu
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starken.”** Sechs Wochen spater folgte eine neue Aufforderung: An-
gesichts einer Neueinschdtzung der Lage in einem kommenden
Krieg forderte Walcher Brandt auf, nunmehr nach London zu zie-
hen, das — voriibergehend — von der Parteifiihrung als geeigneterer
Ort fiir den Kriegsfall betrachtet wurde.””> Nach Abschluss des
deutsch-sowjetischen Paktes kam es wiederum zu einer neuen Be-
urteilung der internationalen Lage, verbunden mit der Uberlegung,
die Arbeit nach Skandinavien zu verlegen.”* Jetzt wurde Brandt
aufgefordert, die Partei im Kriegsfalle von Norwegen aus zusam-
menzuhalten. Noch ehe dieser Brief Brandt erreichte, brach der
Zweite Weltkrieg aus, der jede weitere Arbeit der SAP-Parteileitung
verhinderte. Als Brandt Ende des Jahres 1939 in Paris anfragte, wie
die Parteiarbeit weitergefithrt werden und wo das Zentrum der Par-
tei liegen solle, teilte Walcher ihm mit: ,Wir haben uns vor Aus-
bruch des Krieges hier fiir O[slo] und damit auch fiir Dich als Fe-
derfithrenden entschieden, weil wir O[slo] aus geographischen
Griinden fiir sicherer hielten.“ Unbeschadet dieser Entscheidung er-
hielt Brandt die Aufforderung, Skandinavien schnell zu verlassen
und nach London zu ziehen.?”” Dariiber hinaus gab es noch weitere
Brandt betreffende Pline fiir eine USA-Reise bzw. eine Ubersiedlung
in die USA, die jedoch bei ihm auf Skepsis stieRen.??® Die Entschei-
dung fir Brandt als ,Federfithrenden“ und Oslo als Zentrum der
weiteren Arbeit bedeuteten mehr als die Wahl des vermutlich
giinstigsten geographischen Ortes: Man hitte auch London oder
Stockholm wdhlen kénnen oder August Enderle als fungierenden
Leiter. In der Wahl Brandts zum Geschaftstrager der Partei in der
Ausnahmesituation des Krieges lag eine eindeutige Anerkennung
seiner Qualifikationen.

Viel ausrichten konnte der neue ,Federfithrende“ allerdings
nicht, denn der Krieg, der im April 1940 auch Norwegen erreichte,
unterband jede weitere Arbeit. Die Parteifithrung in Paris wurde erst
interniert, dann in alle Winde verstreut. In den {ibrigen Emigra-
tionslandern, Danemark und Schweden eingeschlossen, war es kaum
noch maglich, politisch zu arbeiten. Die Verbindungen mit Deutsch-
land wurden immer schwieriger. Brandt versuchte gemeinsam mit
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August Enderle und Max Kohler, die Partei kollektiv weiterzufiihren,
doch kam es wegen politischer Kontroversen mit Kéhler zu keiner
fruchtbaren Zusammenarbeit dieses Dreiergremiums.”*® Der Kriegs-
ausbruch in Skandinavien beendete dann die Arbeit einer Exilpartei,
die nach Brandts Auffassung zu diesem Zeitpunkt ihre Berechtigung
verloren hatte.*°

Was kommt nach Hitler? — Der Traum von Europa

Die Frage nach der kiinftigen Gestaltung Europas in der Zeit nach
Hitler, die schon im Sommer 1939 in der Broschiire Der kommende
Weltkrieg. Aufgaben und Ziele des deutschen Sozialismus, an der Walcher
beteiligt war, von der SAP thematisiert worden war,**' wurde in den
letzten Monaten des norwegischen Exils auch zunehmend von
Brandt aufgegriffen. Dies geschah in Vortragen?®??, Artikeln®3, in
einer Resolution der SAP**4, die in der Zeit seiner ,Federfithrung”
entstand, sowie in dem Buch uber die Ziele der Grofmaichte und das
neue Europa®¥. Die Zukunft Europas und die Koppelung der deut-
schen Frage an eine europdische Losung wurden fiir ihn zentrale
Themen, mit denen er sich dann wahrend seiner Exiljahre in Schwe-
den weiter intensiv auseinandersetzen sollte.

In einem Vortrag eine gute Woche nach Ausbruch des Zweiten
Weltkrieges iiber die Lage der Emigration und ihre zukiinftigen Auf-
gaben?® finden wir diese Fragen in komprimierter Form behandelt:
seine Einschdtzung des Charakters des Krieges, die Haltung zum
Krieg und zur Sowjetunion, die Entwicklungsméglichkeiten des zu-
kiinftigen Deutschland und die Aufgaben der Emigration. In einer
Zeit, in der die Ohnmacht der Emigration stdrker als je zuvor zutage
trat, stellte er fest, dass die deutsche Losung fortan ,unmittelbar mit
einer europdischen verbunden“ sein miisse. Er sah eine ,Foderation
in Mitteleuropa als erste Etappe zu einer umfassenden europdischen
Losung”, auf die es sich ,geistig und organisatorisch“ vorzubereiten
gelte. Zu seinem Szenarium gehorten die Niederlage Deutschlands
auf Grund der Uberlegenheit der Westmichte und des von ihm ver-
muteten Eingreifens der USA. Fiir die Sowjetunion prognostizierte er
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die Angst der Fithrung vor inneren Erschiitterungen im Falle des sich
auch fiir dieses Land abzeichnenden Krieges. Fiir ihn war die Sowjet-
union mit ihren ,direkten Hilfsdiensten fiir den Faschismus“ abge-
schrieben, aber er warnte auch davor, ,zu Agenten der Westmachte
[zu] werden®. Mit einem Umsturz in Deutschland rechnete Brandt
erst nach einer tatsiachlichen deutschen Niederlage. Er entwarf ein
Programm fiir eine gemeinsame Plattform der Hitler-Gegner und er-
klarte, dass man sich bei der kiinftigen Gestaltung Deutschlands ge-
gen Entartungen, wie sie in der Sowjetunion aufgetreten waren, si-
chern miisse. Wichtig sei es, eine Einheit von revolutiondrem und
freiheitlichem Sozialismus herzustellen und fiir eine einheitliche so-
zialistische Partei zu arbeiten, die eine Weiterfithrung der sozialisti-
schen Zusammenarbeit darstellten sollte, fur die aber auch die Kom-
munisten gewonnen werden miissten. Als hdtte er Deutschlands
Nachkriegsschicksal vorausgeahnt, gehorte die Verteidigung der
deutschen Grenzen und die Sicherung des Selbstbestimmungsrechts
sauch fir das deutsche Volk“ schon im September 1939 zu seinen
Forderungen.

Der alte ,Traum von Europas vereinigten Staaten“ — Brandt be-
rief sich auf den Quaker Bellers, die franzdsischen Aufklarer Voltaire,
Rousseau und Diderot sowie den Friithsozialisten Saint-Simon —
wurde besonders in Grofibritannien in der Kriegszieldiskussion, die
Brandt rezipierte, aufgegriffen.’?” In einem Artikel, der Ende Dezem-
ber 1939 erschien, rechnete Brandt mit einer etappenweisen Ent-
wicklung hin zu einem europdischen Staatenverbund. In Mittel-
europa sah er Mdglichkeiten fiir ,eine freie Foderation zwischen
Deutschland und den Agrarstaaten im Osten und Siidosten.“ Er
glaubte, dass eine ,gemeinsame europdische Organisation mit Lei-
tungsorganen, die vom Volk selbst gewdhlt sind, [...] Voraus-
setzungen fiir eine wirkliche Abriistung und kollektive Sicherheit
schaffen“ konnte.?s®

Von Interesse ist auch, dass er in seinem Buch iiber die Kriegs-
ziele der Groffmadchte, das wegen des deutschen Angriffs auf Norwe-
gen nicht mehr zur Auslieferung kam, eine Uberwindung des Euro-
zentrismus andeutete und sich dariiber hinaus am Beispiel Indiens
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den Problemen der Kolonialvolker zuwandte. Er forderte ein Ende
des Kolonialimperialismus und vertrat den Standpunkt, dass die
seuropdischen Volker [...] kein Recht [haben], andere Linder und
Volker als Handelsobjekte zu betrachten.“*3?

Krieg und Flucht nach Schweden

Der deutsche Uberfall auf Norwegen am 9. April 1940 — fast auf den
Tag genau sieben Jahre nach seiner Ankunft in Oslo — verdnderte die
Situation vo6llig.** In der Nacht hatte Brandt von Carlota Thorkildsen
erfahren, dass sie ein Kind von ihm erwarte. Nun warf der Kriegs-
beginn, der erwartet war, aber dennoch die Exilierten iiberraschte,
viele Plane iiber den Haufen. Zwar hatte auch Brandt die deutsche
Expansion beobachtet** und analysiert, ja sogar am Vorabend des
Angriffs auf Norwegen erkldrt, man miisse mit einer Invasion in die
skandinavischen Linder rechnen. Er hatte jedoch selbst keine Vor-
bereitungen fiir diesen Fall getroffen. ,Wir waren®, so erinnerte sich
Brandt spater, ,bis zum Exzess schizophren®.’** Er, der im Begriff war,
eine Familie zu griinden, musste vor seinen Verfolgern, der Gestapo,
fliehen, zumal einige Emigranten offenbar die Gestapo und die
Deutsche Gesandtschaft iiber Veranstaltungen, auf denen Brandt
sprach, informiert hatten.**> Der zu diesem Zeitpunkt noch staa-
tenlose Brandt hatte sich zwar der Pseudonyme ,,Willy Brandt“ und
yFelix Franke“ bedient, doch hatte die Ausbiirgerung durch die Na-
tionalsozialisten im Jahre 1938 gezeigt, dass seine Tdtigkeit weder der
Gestapo noch deutschen Diplomaten entgangen war, wenngleich
auch einiges dafiir spricht, dass diese Informationen tiber ihn nicht
systematisch gesammelt wurden.**

Brandt floh zunichst nicht nach Schweden, sondern versuchte
mit Kollegen aus der Volkshilfe, an die norwegische Westkiiste zu
gelangen. Als die norwegischen Truppen ihren Widerstand aufgeben
und kapitulieren mussten, tarnte Brandt sich auf Anraten norwe-
gischer Freunde in einer geliehenen Uniform als norwegischer Soldat
und begab sich, in der Erwartung, unerkannt bald entlassen zu wer-
den, freiwillig in Kriegsgefangenschaft. Nach der Entlassung lebte er
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einige Wochen versteckt, bis er, wiederum auf Anraten norwegischer
Freunde, Ende Juni 1940 nach Schweden floh.*#

»~An jenem Morgen, als Hitlers Flugzeuge iiber die Dacher Oslos
strichen®, schrieb er spdter, ,empfand ich es als selbstverstindliche
Pflicht, der gerechten norwegischen Sache nach Kriften zu dienen.
Das war keine Entscheidung gegen Deutschland, sondern gegen ein
Regime, das Deutschland und Europa zugrunde richtete.“*** Das ,.an-
dere Deutschland“ gab er jedoch trotz dieser Pflicht und trotz seiner
norwegischen Staatsbiirgerschaft, die er im Sommer 1940 erhielt, nie
auf. Im Gegenteil: Im Exil in Schweden ging es dem norwegischen
Staatsbiirger Brandt auch weiterhin vor allem darum zu zeigen, dass
Hitlers ,Drittes Reich“ und Deutschland nicht identisch waren, und
den zunehmenden Vansittartismus zu bekdmpfen, d.h. gegen Ten-
denzen zu wirken, die — in einer Art umgekehrter Rassenpolitik — den
Deutschen bestimmte negative Eigenschaften als angeboren zu-
schreiben.

Willy Brandt und sein Exil

Willy Brandts Aufenthalt im norwegischen Exil war fiir ihn kein
bequemes Leben, in dem er ,aus den Logen und Parterrepldtzen des
Auslandes der deutschen Tragddie“ zuschaute.**” Er hatte nur inso-
fern Gliick, in Norwegen ein Land zu finden, das in seinen Augen
zwar nicht fliichtlingsfreundlich war,**® ihm aber Gelegenheit gab,
sich zu entwickeln und politisch zu arbeiten. Selbst ein Artikel, der
zu einer deutschen Demarche fiihrte, hatte keine negativen Folgen
fiir ihn.** Norwegen zeigte sich ihm auch als ein Land, das ihm
reichlich Gelegenheit gab, seine Botschaft zu vermitteln, dass Hitler
und Deutschland nicht gleichzusetzen waren. Seine Bereitschaft, il-
legal auch direkt in Deutschland gegen das Hitlerregime zu ar-
beiten,*>° bewies, dass er nicht zuschauen wollte, sondern einen ho-
hen personlichen Mut hatte. Insbesondere die Monate in Berlin
hdtten zu seiner Verhaftung und mit hoher Wahrscheinlichkeit zu
einer langen Haftstrafe gefiihrt, wdre seine Identitdt aufgedeckt
worden.**
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Brandt hat in verschiedenen Phasen seines Lebens und in unter-
schiedlichen Publikationen die Bedeutung seiner norwegischen Exil-
jahre unterstrichen. Nach jeder Riickkehr von einer Auslandsreise, so
schrieb er 1966, habe er deutlicher erkannt, ,,wie sehr mir Norwegen
zur zweiten Heimat geworden war. Je grofler meine Enttduschung
uber das Versagen einer Politik [war], die zwischen unfruchtbarem
Sektierertum und wirkungsloser Opposition schwankte, desto besser
vermochte ich das grofie Programm sozialer Reformen und der Wirt-
schaftsplanung zu wiirdigen, das die skandinavischen Arbeiter-
parteien zu verwirklichen suchten und wofiir sie auch die Unter-
stiitzung breiter Schichten des Biirgertums und der Bauernschaft ge-
wannen.“*>

In den AuRerungen Brandts iiber die Bedeutung seiner Exiljahre
findet man zwar im Laufe der Zeit durchaus unterschiedliche Ak-
zente, doch kann kein Zweifel dartiber bestehen, dass die ersten sie-
ben Jahre des norwegischen Exils fiir ihn pragend waren: Im Lern-
prozess Brandts vollzog sich unter dem Eindruck der norwegischen
Arbeiterbewegung eine Wandlung vom jugendlichen Weltver-
besserer zum pragmatisch denkenden linken Sozialisten oder — mit
seinen Worten: aus der Sackgasse zur Sozialdemokratie. In den Au-
gen seiner Kritiker war er ,,opportunistisch“, nach Ansicht anderer —
die in der Mehrheit waren — lernte er in Skandinavien und revidierte
eigene Fehleinschidtzungen. IThm ging es nicht um das Festhalten an
Dogmen, sondern um Entschlackung und Erneuerung und darum,
»den Sozialismus fiir die Jugend [zu] gewinnen®, die das neue
Deutschland nach dem Nationalsozialismus aufbauen musste.*>? Sein
Lernprozess geschah auch vor dem Hintergrund der Spaltung und
Machtlosigkeit der deutschen und der internationalen Arbeiterbe-
wegung. In seinen Bemiithungen um neue Standpunkte hat Brandt
zugleich auch auf die Notwendigkeit des Irrtums hingewiesen. Viel-
leicht sei das, was er 1931 nicht gewdhlt hitte, richtiger gewesen.
Aber er sagte auch, dass er ,ohne den Umweg iiber den Links-
sozialismus [. . .] kaum der geworden (wdre), der ich bin.“*>*

Willy Brandts Arbeit im norwegischen Exil und seine vielen
Reisen fithrten zu einer Erweiterung seines Horizonts. Seine politi-
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sche Tatigkeit war weder ,politische Schrebergdrtnerei“ noch ,,poli-
tischer Tourismus“**%. Brandt wurde in diesen Jahren mit demokrati-
schen politischen Systemen und geistigen Stromungen vertraut,
erwarb die Fahigkeit, sich in die Denkweise anderer zu versetzen, er-
lernte Sprachen und wurde mit skandinavischen und westeuro-
pdischen Politikern bekannt. Kurz: der Emigrant Brandt blieb nicht
auf einem ungedffneten Koffer sitzen, sondern nahm die Chance
wahr zu lernen.
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Nr. 1

Artikel Brandts
»Die ,Roten Falken‘“
12. Dezember 1928

Liibecker Volksbote, 35. Jg., Nv. 291, 12. Dezember 1928."

Wer sind die ,Roten Falken“? — Wer sie sind, will ich Euch gern ver-
raten. Gesehen habt Ihr sie sicher alle schon in ihren blauen Kitteln.
Die Roten Falken sind die Arbeiterjungens und Arbeitermaddels, die
ihre Freizeit in Gemeinschaft mit ihren Klassengenossen bei frohem
Spiel und Tanz, aber auch bei ernster Arbeit verbringen. Die auf der
Fahrt selbst nahen, selbst kochen, die stets hilfsbereit sind. Die als
zielbewuflte Arbeiterkinder jederzeit freudig fiir die Arbeiterschaft
eintreten. Die durch Selbstverwaltung (selbstgewahlte Fiithrer, Parla-
ment!) und dariiber hinaus durch eigene Kinderrepubliken spater
Pioniere der Arbeiterbewegung werden wollen. Die sich abseits von
Alkohol und Nikotin, abseits von Schundliteratur und Kinokitsch,
fiir den geistigen Kampf der Arbeiter erziehen. Die, wenn sie selbst
im Kampfe stehen, die rote Fackel hineinschleudern wollen in die
schwarze Masse des Unverstandes, um dann, mit der roten Fahne in
der Hand, vorwirts zu stiirmen auf dem Wege zur sozialistischen
Republik! — Mehr darf ich aber nicht verraten. Sicher habt Ihr alle
Lust, auch Rote Falken zu werden. Dann kommt zu uns! Und bis da-
hin
Freundschaft!
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Nr. 2

Artikel Brandts

»Gemeinsame Arbeit — gemeinsame Freude!“
27. August 1929

Liibecker Volksbote, 36. Jg., Nr. 199, 27. August 1929."

Bei den groflen Unterschieden, die zwischen den einzelnen Gruppen
vorhanden sind, ist es schwer, eine engumrissene Linie fiir unsere Arbeit
iiberhaupt zu ziehen. Eins diirfen wir jedenfalls nicht vergessen, dafd wir
alsjunge Sozialisten uns vorbereiten miissen fiir den politischen Kampf,
daf wir immer an uns arbeiten mussen, um uns zu vervollkommnen,
und nicht etwa unsere Zeit nur mit Tanz-, Spiel- und Singabenden aus-
fillen. — Dann miissen wir in den Gruppen viel mehr dahin arbeiten, dafl
wir wirkliche Gemeinschaften werden. Gemeinsame Arbeit
und gemeinsame Freude miissen die Leitworte der Gruppen
sein. Es niitzt nichts, wenn einige wenige schwierige Themen bearbei-
ten. Nein, viel besser ist es, wenn wir eine bescheidenere Sache wirklich
gemeinsam verarbeiten. Das wollen wir von Anfang an bedenken.
Das Wichtigste ist nun die Bildungsarbeit. Unsere Grup-
pen miissen orientiert sein iiber die Entwicklung der proletarischen
Jugendbewegung. Sie miissen sich immer wieder beschiftigen mit
der SAJ und ihren Forderungen: Jugendschutz und Jugendrecht. Wir
miissen sprechen iiber die Geschichte der sozialistischen Arbeiterbe-
wegung, iiber unsere Fithrer. Dann iiber Partei, Gewerkschaften und
Genossenschaften, iiber Kinderfreunde und die anderen Arbeiter-
organisationen. Daneben miissen wir uns, besonders in den Alteren-
Gruppen, mit den politischen Tagesfragen beschiftigen. Auch das
Gebiet der Arbeiterdichtung gibt uns viel Stoff fiir unsere Abende.
Und dann bleibt noch so unendlich viel {ibrig, eben ,Allgemein-
bildung“. — Wir werden uns fiir die meisten dieser Themen dltere
Genossen als Referenten holen. Trefft aber auch dabei eine gewisse
Auswahl! - Fiir die Bildungsarbeit gibt es auch ein schénes Mittel zur
Vervollstindigung: die Wandzeitung. Wenn wir z.B. iiber die
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Revolution sprechen, bringen wir alle Material davon mit (Photos,
Ausschnitte aus Illustrierten usw.). Wir suchen das Beste heraus und
stellen es als Wandzeitung zusammen. So haben wir erstens eine
schone gemeinsame Arbeit geleistet, zweitens haben wir unser
Thema, nicht nur fiir den einen Abend, sondern auch fiir spater, ver-
anschaulicht und drittens haben wir gleich ein feines Werbemittel.

Nun einiges, das besonders die Jiingeren interessieren wird: Uber
Wandern und Wandertechnik, gesundheitliche Fragen beim Wan-
dern, Orientierung, Kartenlesen, Pfeifsignale und Blockzeichnen.
Dann iiber allerhand Praktisches, wie Knotenkniipfen usw. und vor
allem tber die erste Hilfe bei Ungliicksfallen. — Auch hierzu moglichst
erfahrene Genossen holen (Touristenverein, Arbeitersamariter).

Aber wenn die Vortrage und Besprechungen nicht ohne Nutzen
voriibergehen sollen, dann ist allen Gruppen zu empfehlen, daf sie
sich Arbeitsbiicher anschaffen. Jeder Genosse tragt dann jedes-
mal das Besprochene in sein Arbeitsbuch ein.

Damit,daR dieBildungsarbeit an erster Stelle ist,ist
natiirlich nicht gesagt, daf} wir nicht mehr spielen und tanzen wol-
len. Es muR aber jede Woche ein Abend nur fiir Bildungsarbeit zur
Verfiigung stehen. Sonntag-Abend wird man dann Zeit zum Spielen,
Tanzen und Singen haben. Lafit uns aber darauf achten, dafl wir nicht
jeden Kitsch iibernehmen. Das ist sowohl bei den Liedern als auch bei
den Spielen zu beachten. Auch Leseabende (Dialekt, Lustiges) kon-
nen eingeschoben werden. Aber sucht guten Stoff aus.

Aber alles kann nichts Gescheites werden, wenn wir nicht eine
gute Funktiondrschulung betreiben, wenn wir nicht tiberall
die Gruppenfiithrer schulen, damit sie tiberhaupt imstande sind, mit
den Gruppen fruchtbare Arbeit zu leisten.

Dann bleibt noch eins iibrig: die Werbung. Uberall, im Betrieb,
zu Haus, in der Schule, im Bekanntenkreis, miissen wir werben fir
unsere Jugendbewegung. Besonders gut miissen wir uns vorbereiten
auf die nachstjdhrige Osterwerbung. Wenn wir gut werben und wir
durch die Gruppenarbeit unsere Genossen halten, dann brauchen wir
nicht bange zu sein um die sozialistische Jugendbewegung!

Freundschaft!
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Nr. 3

Artikel Brandts

»Die Jungens vom Hakenkreuz*
11. Mdrz 1930

Liibecker Volksbote, 37. Jg., Nr. 59, 11. Mdrz 1930."

Taglich weify die Presse vom Terror derer um Hitler zu berichten.
Taglich werden Uberfille auf Arbeiter gemeldet. Und wer sind zu-
meist die ausfithrenden Organe der ,nationalen“ Helden? — Aufge-
putschte Jugendliche, benebelt durch bléde Phrasen.

Wenn auch die Hitlerjugend bei uns in Liibeck nur ein kleiner
Verein von hoheren Schiilern und einigen Kaufmannslehrlingen ist,
so iiberschreitet doch die Herausforderung dieser Clique gegeniiber
der Jungarbeiterschaft oft das Maf} des Ertrdglichen.

Jugend begeisterte sich von jeher fiir die Freiheitsideale. Wo auch
immer das unterdriickte Volk fiir seine Freiheit kimpfte, stand die Ju-
gend in vorderster Kampfeslinie. — Aber leider a2t sich heute Jugend in
ihrer Begeisterung fiir das Neue miflbrauchen von Leuten, deren politi-
schen Anstand man nicht gering genug einschédtzen kann. (K6In. Ztg.)

Die Hetzartikel von ein paar Obernazis in der Revolverpresse
und das, was ihre Wanderprediger vom Rednerpult in den Saal po-
saunen, ist die geistige Nahrung der Hitlerjugend. Eine eigene
Meinung zu den Dingen braucht man, nach einem Aus-
spruch des Liibecker Hitlerjugendfithrers, nicht zu haben. Nur
immer feste gebriillt, dann wird das ,,Dritte Reich“ schon kommen. —
Deutsche Jugend! Das sind deine ,,geistigen Gréflen”. Deutsches Volk!
Das sind deine Beamten von morgen.

Kampf bis aufs Messer gegen das Judentum, fiir ein starkes,
wehrhaftes Deutschland, das wieder in einen ,frisch-frohlichen®
Krieg gegen den Erbfeind marschieren kann. Das sind ihre Ziele:
Deutschland erwache!
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Und dann mufl natiirlich ein ,starker Mann“ an die Spitze! Ja,
diktiert wollen sie werden. Sie fiithlen sich nicht stark genug, sich
selbst zu regieren, diese ,,Auch-Sozialisten®.

Ja, ,Sozialisten“ — Hitler schrieb am 15. Juli 1929 in den
»Nationalsozialistischen Briefen: ,Der Weg zur deutschen
Freiheit fiihrt iber die Besiegung der Bourgeoisie
durch das deutsche Proletariat.”

Das hort sich ja ganz gut an. Aber wie ist es in Wahrheit? —
Finanzierung durch das Kapital fiir Handlangerdienste fiir das
Kapital!

Das ist ein Betrug der Nazis an der Hitlerjugend: Man 1if3t sie
heute gegen Republikschutzgesetze usw. schreien und 1dfit sie mor-
gen die Republik und ihre Einrichtungen gemein beschimpfen. Mei-
stens driickt das Gericht dann ja beide Augen zu. Aber es wundert uns
gar nicht, wenn einmal nur ein Auge zugedriickt wird und das Ge-
richt erkldrt, man diirfe einer unreifen Jugend nicht alles ver-
zeihen und zugute halten, wie beim Prozef} gegen den 20jdhrigen
Wilhelm Kaiser-Koln im vorigen Jahre.?

sjugend ist die Flamme der Revolution.“ Vor kur-
zer Zeit wollte sich der Hitlerjugendfiithrer in einer o6ffentlichen
Kundgebung dieses Wort Karl Liebknechts® zu eigen machen. Aber
er hat kein Recht dazu, sagt er doch nur ,Revolution” und meint
Putschismus.

Die Jugend wird immer vorne stehen im Kampfe um die Neu-
gestaltung der Dinge. Besonders gilt das heute in unserer schweren
Zeit fiir das Jungproletariat. Die Jungarbeiterschaft 1aflt sich aber
nicht milbrauchen fiir romantischen Putschismus. Nicht das, son-
dernbewufite, sozialistische Fiihrung kann uns helfen!

Das sagt denen, die sich heute noch fiir Hitlers ,Drittes Reich®
begeistern. Sagt ihnen immer wieder, daff die Arbeiterschaft zusam-
menhalten muff, um dem Kapitalismus stark gegeniiberzustehen.
Aber sagt ihnen auch, dafl der Sieg des Proletariats nicht von ihnen
allein abhingt. Sie erschweren vielleicht den Kampf,
aber aufhalten kodénnen die Knechte der Bour-
geoisie den Siegeszug der Arbeiterschaft nicht!
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Nr. 4

Artikel Brandts

»Wir und das Elternhaus*
6. Mai 1930

Liibecker Volksbote, 37. Jg., Nr. 104, 6. Mai 1930."

Elternhaus! — Das Wort bedeutet viel, auch fiir unsere so-
zialistische Jugendbewegung. Ich will versuchen, heute den Anlaf} zu
geben zu einer Diskussion iiber unser Verhdltnis zum Elternhaus
und seine Auswirkung auf unsere Bewegung.

Karl Marx schreibt im ,Kommunistischen Manifest*: ,,Wo-
rauf beruht die gegenwartige biirgerliche Familie? Auf dem
Kapital, auf dem Privaterwerb. Vollstindig entwickelt existiert
sie nur fiir die Bourgeoisie; aber sie findet ihre Erginzung in der
erzwungenen Familienlosigkeit der Proletarier . . .“.

Danach wiirde sich vielleicht eriibrigen, von einer ,proleta-
rischen Familie“zusprechen. Denn die Familie ist ja nach dem
vorangestellten Satz von Karl Marx wirtschaftlich begriindet. Dem
Proletariat fehlt dieses wirtschaftliche Fundament und damit die
Voraussetzung der Familienbildung.

Aber wir treffen mit dieser Bezeichnung nur einen Teil derje-
nigen Elternhduser, die wir zu unserer Betrachtung kennen miissen.
Karl Marx kannte nur die vollproletarische Schicht. Heute steht da-
neben noch eine Schicht von aufgestiegenen oder noch aufstei-
genden Arbeitern. Dazu kommt noch eine Schicht der zum Proleta-
riat werdenden Kleinbiirger.

Diese drei Typen von Familien sind es, die das Leben derjenigen
Jugendlichen, die bei uns organisiert sind, erzieherisch beeinflufit
haben und noch beeinflussen.

Es ist von grofier Wichtigkeit, zu erkennen, wie verschieden sich
die einzelnen Jugendlichen, die aus dieser oder jener Schicht zu uns
kommen, in der Gemeinschaft verhalten. Wir missen erkennen, dafl
sich der junge Genosse, der aus einem ausgeprdgt proletarischen
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Haushalt kommt, ganz anders in der Gemeinschaft verhalten wird als
der Genosse aus einer gehobenen Arbeiterfamilie.

Der Jugendliche aus dem vollproletarischen Hawus-
halt sucht Anlehnung. Und das ist leicht erkldrlich, denn im EI-
ternhaus wird er sie meist nicht finden kénnen. Woher kommt es,
daf} Jugendliche aus unsern Gruppen ein ganz anderes Leben fithren
als ihre gleichaltrigen Kameraden aus ihrer Strafle? Es kommt daher,
daf} die Jugendbewegung den Genossen einen Halt gibt, einen Halt,
den die Kameraden auf der Strafe nicht haben. Die Jugendlichen des
vollproletarischen Haushalts werden sich also leicht in die Gemein-
schaft einordnen. Das ist fiir die Bewegung wichtig, wenn wir auch
erkennen missen, daf diese Genossen sich nicht so leicht an Ord-
nung und Disziplin gew6hnen kénnen. Aber auch das ist erklarlich,
denn durch die Zustinde der proletarischen Klasse wird sicher nicht
das Gefiihl fiir diese Voraussetzungen der Gemeinschaft geschaffen.

Wir hatten dann gesagt, daf wir auch nicht die Schicht derer ver-
gessen diirfen, die langsam proletarisiert werden. Wir haben es
hier mit Einzelmenschen zu tun, die sich nicht leicht mit der Gemein-
schaft befreunden werden. Es liegt ganz im Wesen der herabsteigenden
Schicht, daf} diese Jugendgenossen etwas unbeholfen sind, daf sie mit
der Wirklichkeit in Konflikt geraten. Das ist keine personliche Schwi-
che, sondern ganz einfach typisch fiir eine breite Schicht von Pro-
letariern. Diesen Einzelmenschen wird natiirlich das zuerst impo-
nieren, was sich tiber den Rahmen der Gemeinschaftsabende erhebt,
also die groflen Gemeinschaftserlebnisse. Und hier muf angekniipft
werden zur Erziehung zum Gemeinschaftsgedanken.

Dann ist da noch die grofle Schicht dergehobenen Arbei-
ter. Der Jugendgenosse aus diesen Haushalten wird freier, selbst-
sicherer, manchmal freilich auch tiberheblich sein. Diese Genossen
werden in der Gemeinschaft sehr viele Schwierigkeiten zu iber-
winden haben. Aber sie werden am ehesten verstandesmifig den
Wert der Gemeinschaft erfassen.

Diese Aufzeichnungen zeigen die grofle Bedeutung der Art des
Familienhauses als erzieherischer, als beeinflussender Faktor. Es ist
notig, dafl wir alle um die Eigenheiten der verschiedenen Eltern-
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hduser wissen, damit wir einander helfen konnen, Schwierigkeiten
zu liberwinden.

Eines muf} uns von Anfang an klar sein, dafk es nicht geniigt, in
unsern Gemeinschaften Erziehung im Sinne unserer Weltanschau-
ung zu betreiben, sondern daf} es notig ist,an das Elternhaus
heranzukommen.

Wir wollen versuchen, den scharfen Gegensatz, der allgemein
zwischen jung und alt besteht, zu tiberbriicken. Wir werden nicht
weit damit kommen, die Wirksamkeit gegen das Elternhaus zu
entfalten. Wir miissen im Gegenteil herantreten an die erwachsenen
Genossen und Genossinnen und mit ihnen schwierige Fragen be-
sprechen. Verhiiten miissen wir aber, daf die schlechten Einfliisse
des Elternhauses, z. B. die vorhin charakterisierte Familienerziehung,
sich in unserer Bewegung breit macht.

Wir wollen Gegensdtze iiberbriicken! — Beide Sei-
ten miissen dabei mithelfen.

Unsere Jugendgenossen sollen mit ihrem Vater und ihrer
Mutter dartiber sprechen, was unsere Bewegung bedeutet. Ob das et-
was niitzt, ist ja noch sehr fraglich, aber Jugendgenossen, dann kon-
nen eure Eltern euch und unserer Sache schon sicher nicht vertrauen,
wenn sie nichts von uns wissen. Wir wollen von unserm Leben be-
richten und sagen, daf wir die grofle Sache der Befreiung der Arbei-
terklasse vorwartstreiben wollen. Wir miissen so wenigstens versu-
chen, uns die Viter und Miitter zu erobern, dafd sie stark zu uns halten.

Aber nun die andere Seite? — ,Als wir Kinder waren,
durften wir das nicht!“In diesem Satz liegt die Anschauung
der Alten, die scheinbar nicht begreifen konnen oder begreifen wol-
len, wie alles anders sein soll und auch sein mufi. Jede Altersklasse
hofft, ihre Kinder wiirden den Kampf weiterfithren um den Lebens-
inhalt, der ihnen wertvoll erschien. — Und meistens werden diese
schonen Hoffnungen enttduscht. Ja, sie miissen enttduscht werden,
weil jede Zeit die Gestaltung aus sich heraus verlangt.

Wie oft sagen uns die Eltern, die Jugend von heute hitte es viel,
viel besser. Ist es auch wirklich so? — Ja, es ist der Jugend manches
gerechter. Aber leben wir nicht auch durch die Rationalisierung,
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durch den Triumphzug der Technik viel freudloser im Erwerbs-
leben?

Ein Fehler wird immer wieder von den Alten gemacht: Sie messen
den ,Wert“ von uns, der Jugend von heute, an ihrer Jugendzeit, an
einer frither erlebten. Dadurch wird ungerecht geurteilt. Unsere El-
tern sollten nicht mehrsagen: ,Das haben wir nicht gedurft
in eurem Alter.“Nein, sie sollten dazu kommen, uns, der Jugend,
dieses und noch mehr Freiheit zu lassen, denn wir brauchen Kraft
undFreiheit, Freundschaft undZuversicht, wollen wir
docheine Welt gewinnen,allerdings, liebe alte Genossen, a u f
unserneigenen Wegen!

Die Eltern sollten den Geist der Jugend verstehen, diesen vor-
wartsstiirmenden Feuergeist, unbelastet durch ,Erfahrung“, ,Er-
kenntnis® usw.

Die Eltern sollten duldsamer sein. Vor allem aber: Sie sollten
mehr Vertrauen zur Jugend haben! Sie sollten sich dessen sicher
sein, daff wir alles vergelten werden dadurch, daff wir es
schaffen werden!

Freundschaft!

Nr. 5

Artikel Brandts
,Kameradschaftlichkeit!

Ein Wort der Jugend an die Alten”
24. September 1930

Liibecker Volksbote, 37. Jg., Nr. 223, 24. September 1930."

Es ist viel geredet worden von der Kameradschaft zwischen Partei
und Jugend, von Parteidisziplin und einer angeblich notwendigen
Beschneidung der Rechte der Jugend. Der Wahlkampf ist geschlagen.
Wir haben mehr denn je die verdammte Pflicht und Schuldigkeit,
den Dingen auf den Grund zu gehen, zu untersuchen, was ist.
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Eine Massenorganisation, einen festen Block, hat sich die Li-
becker Arbeiterschaft geschmiedet. Dieser Block ist auch uns Jungen
ein Vorbild. Aber wir sind uns auch daruber klar, daR wir als Sozia-
listische Arbeiterjugend nicht ohne weiteres die Massen der jungen
Arbeiter und Arbeiterinnen erfassen konnen. Wir stehen immer
wieder vor der Frage: Masse oder Elite? Wir haben immer wie-
der zu iiberlegen: Ist es nicht gefdhrlich, wenn wir uns auf eine Aus-
lese der Jugend beschrinken, ohne wirklich an die Masse der Jugend
heranzukommen? Lange dariiber zu schreiben, ist nicht am Platze.
Hier gilt es, das Ergebnis festzuhalten und dieses Ergebnis heifit vor-
laufig: Verbindung zwischen Massen- und Auslesebewegung — ndm-
lichstarke Auslese.

Dieser Feststellung folgend bedeutet die Rote Pionierarbeit
zweifellos die beste Arbeitsform der sozialistischen Jugendbewegung.
Es kann nicht der Zweck dieser Zeilen sein, noch einmal wieder die
Vorteile des Systems herauszustellen. Ich beschranke mich lediglich
auf die Behauptung, die ich mit der Praxis unsrer Arbeit begriinde.

Pionierarbeit? fragen unsere alten Genossen. Ja, was habt ihr
denn damit bis jetzt erreicht?

Nun, erreicht haben wir, daf} wir in anderthalbjdhriger Arbeit, in
ernstem Diskutieren und Experimentieren den Grundstein gelegt
haben fiir einen jetzt einsetzenden langsamen aber sicheren Aufstieg
der Libecker Sozialistischen Arbeiterjugend. Die Pioniere haben
mehr als einmal mit recht hartem Besen ihre Stuben ausgefegt und
haben dabei manchmal allerdings auch Sauberes weggeraumt. Fiir
die Alten war das Grund zu ,schweren Bedenken®, fiir uns war das
gut! Wir haben aus all dem gelernt, haben gelernt aus unseren Feh-
lern und werden weiter lernen.

Die Pioniere sind nach manchem Hin und Her, nach manchem
mifilungenen Versuch zuriickgekommen zu der planvollen Arbeit in
den kleinen Gemeinschaften, zu kameradschaftlicher Zusammen-
arbeit trotz aller taktischer Meinungsverschiedenheiten. Und das ist
das Entscheidende!

Alles in allem: Es geht vorwadrts, aufwarts mit festem Schritt.
Aber das Tempo des Vorwartsschreitens bestimmen wir nicht allein.
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Das Tempo bestimmt auch ihr alle, Parteigenossen. Von eurer Kame-
radschaft wird es mit abhdngen, ob aus der Entwicklung etwas wer-
den soll. Von eurer Kameradschaft wird es beispielsweise abhdngen,
ob die Saaten, die wir im Winter streuen, indem wir junge Genossen
in der Pionierfiihrerschulung vorbereiten, im Frithjahr bei der Neu-
organisierung mehrerer Gruppen aufgehen sollen.

Wir haben uns mehr als einmal mit euch gestritten tiber unsre
Arbeit, iiber unsre Taktik. Wir haben euch dabei immer wieder zu
iiberzeugen versucht von der Lebendigkeit, die immer, trotz aller
Gegensitze, in der Jugend vorhanden ist, von der Bereitwilligkeit,
mitzukdmpfen fiir das grofie gemeinsame Ziel.

Wir haben oft gestritten um Parteijugend oder freie
Jugendbewegung, um Alteren- oder Jugendfiih-
rung. Und ihr habt immer wieder auf die AuRerungen der Jugend
gehort, daf es fiir uns etwas bedeutet, freie Jugend zu sein, dafd es fiir
uns etwas bedeutet, wenn wir uns selbst verwalten.

Wir haben auch mehr als einmal gestritten um politische Fra-
gen. Seid kameradschaftlich! Erkennt endlich, daff in politischer
Hinsicht in unserer Organisation wirklich etwas mehr Toleranz am
Platze ist. Erkennt doch endlich auch andere Anschauungen neben
eurer an. Dabei herrscht ja auch meistens bei den Parteigenossen
noch vollkommene Unklarheit tiber die wirklichen Gedankengadnge
dieser ,radikalen Jugendlichen®. So kann zum Beispiel die Jugend mit
vollem Recht den Satz:

Republik, das ist nicht viel —

Sozialismus ist das Ziel!
zu ihrer Parole machen, ohne damit die Republik als Kampfobjekt
der Alten zu verkennen. Auch das sei hier nur angedeutet.

Oft hat die Jugend bewiesen, daf sie weif, in welche Linie sie
sich einzureihen hat. Oft hat sie ihren Geist der Kameradschaft ge-
zeigt — und ist dann mehr als einmal enttduscht
worden!

Wir sind stolz auf unsere Freiheit in der Anschauung und in der
Organisation. Alle Genossen sollten stolz darauf sein, daf} bei uns die
Jugend nicht an solche Befehle von oben gebunden ist, wie die Kom-
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munistische Jugend an die Befehle ihrer Partei. Alle sollten stolz sein,
dafl durch die Jugend ein neuer Geist einmarschieren wird. Mit
uns zieht ein neuer Geist! Ein Geist, der nicht davor zu-
ruckschreckt, an uns selbst Kritik zu tiben. Aber ein Geist, der auch
ubers Kritisieren hinauskommt, der bereit ist, alles einzusetzen fir
den Kampf um unsere Weltanschauung, fiir den einen Gedanken:
den Sozialismuszuerkdmpfen!

Die Jugend steht da — bereit. Wie stehen die Alten, wie stehen
unsere Parteigenossen da? — Wir hoffen, ebenso. Wir hoffen kame-
radschaftliche, bereite Mitkdmpfer zu finden. Die mit den ,ewigen
Erfahrungen und Abgekldrtheiten® und andern Alters-
erscheinungen mogen nur gleich zu Hause bleiben. Sie werden nicht
den Willen zur Kameradschaft aufbringen kénnen.

Aber mit allen andern, mit allen, die noch wissen, daf sie auch
einmal jung gewesen sind, mit allen, denen etwas liegt an einer her-
anwachsenden roten Avantgarde, alle sie sind uns als Freunde und
Berater willkommen.

Wir wollen mit ihnen gemeinsam arbeiten.

Wir fiir sie — und sie fiir uns.

Fiir den Ausbau der sozialistischen Jugendorganisation, fiir
den Aufstieg unter den Sturmfahnen der Roten Pioniere!

Und dann wieder alle damit

fiir den internationalen Befreiungskampf des Proletariats!
Freundschaft!
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Nr. 6

Artikel Brandts

»Sie schinden den Namen des Proletariats!
Betrachtungen zum 1. Mai“

28. April 1931

Liibecker Volksbote, 38. Jg., Nv. 98, 28. April 1931."

In wenigen Tagen feiert das Proletariat in allen Lindern den Welt-
feiertag. Uberall marschieren wieder die Arbeiterbataillone gegen
Kapitalismus und Faschismus, fiir Demokratie und Sozialismus.

Schinder des Weltfeiertages hat es immer gegeben. Vielleicht
wird in diesem Jahr auch noch Otto Strasser, vielleicht Stennes unter
roten Fahnen marschieren und sich der Licherlichkeit preisgeben.?
Die ,offizielle“ Leitung des ,roten“ Hakenkreuzbanners, die Leitung
im braunen Haus, wird wieder Wiihlarbeit in den Maikundgebungen
anordnen. Sie wird aber beim Wiihlen auch mit blauen Stellen rech-
nen missen.

Die Reihe der Schiander des proletarischen Namens ist damit
nicht erschopft: die Kommunisten werden wieder ihren Stolz darin
sehen, die Arbeiterschaft in zwei Lager beim Aufmarsch zu finden.
Wenn auch, wie bei uns in Libeck, niemand das zweite Lager dem
der grofien Sozialdemokratie gleichsetzen kann, so wird mindestens
erreicht, dass die Herren Feinde der Arbeiterschaft nicht um ihre
Festfreude kommen. Die Fithrer eines solchen Lagers machen sich
damit zu Steigbtigelhaltern dieser Feinde der Arbeiterklasse.

Die deutschen Bolschewisten schrecken nicht vor den niedrigsten
Methoden des proletarischen Bruderkampfes zuriick. Sie beschmut-
zen die sozialdemokratischen Organisationen, die Partei, die Gewerk-
schaften mit den gemeinsten Liigen in der Hoffnung, es moge etwas
haften. (Kein Unterschied zwischen den Hakenkreuzlern und ihnen.)

Sie vervollstandigen ihre dreckigen Methoden gegen den ,So-
zialfaschismus“ aber auch damit, Spitzelarbeit — sie selbst nennen es
yorganisierte Opposition“ — in unseren Reihen aufzuziehen.
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Und da ist es die Jugend besonders, bei denen sie Lorbeeren
ernten wollen. Die ganze Kraft der kommunistischen Jugend-
leitungen — soweit von einer Kraft die Rede sein kann — richtet sich
gegen die Sozialistische Arbeiterjugend. Sie bilden sich ein, die
Jugend, die radikal oder oppositionell auftritt, vor ihren Wagen
spannen zu konnen. Hitten sie nur auch eine Ahnung, daf} gerade die
»Radikalen“ fest in der Bewegung stehen, daf} sie bei ihrem Radika-
lismus auch Verantwortung kennen. Dafl sie sich schon deshalb
wehren gegen alle kommunistische Wiihlarbeit.

Die KJ. hat jeder Ortsgruppe eine bestimmte Anzahl von Dis-
kussionsabenden mit der SAJ. zur Pflicht gemacht, und sie auch
verpflichtet, in einer bestimmten Zeit eine gewisse Zahl von SAJ-
Ubertritten zu ,organisieren®. Flugblitter gegen SAJ. und Partei
werden gedruckt, vor allem sogenannte ,SAJ-Oppositions-Rund-
briefe®.

Die kommunistische Jugend kann in Liibeck nicht recht leben
noch sterben. Ihr fehlt eine Fithrung, aber vor allem auch Mitglieder.
Also versuchen sie ihr trauriges Spiel bei der SAJ.

Im Februar stieg die erste Welle. Offentliche Versammlung.
SAJler sollten zum KampfkongreR delegiert werden — worauf sie
dankend verzichteten. — Als am 9. Februar einige Gruppen in einer
schlichten Feierstunde des einjdhrigen Todestages Paul Levis ge-
dachten, verteilten unsere Freunde von der KJ. Flugblitter, in denen
sie den ,Sozialfaschisten® Levi in hdsslichster Weise beschimpften.
Sie hatten aus Mangel an eigenem Geist das Flugblatt fiir Litbeck ex-
tra von einem Berliner M. d. R. aufsetzen lassen. Wir baten sie, unsere
Feierstunde zu besuchen. Punkt fiir Punkt wurde ihr Geschreibsel
widerlegt. Sie konnten nicht einmal etwas zu einer Broschiire sagen,
die sie im Flugblatt zitierten. Unser Referent gab ihnen dann diese
Broschiire mit, die sie gar nicht kannten, mit der Aufforderung, sich
gehorig auf den Hosenboden zu setzen. Wie begossene Pudel zogen
sie ab.

In diesen Tagen verbreitet nun die KJ. in Liibeck die sogenann-
ten ,,Oppositions-Rundbriefe”, die mit der SAJ so wenig zu tun haben,
wie proletarischer Anstand mit den Kommunisten. Frech haben sie
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das SAJ-Abzeichen als Kopf gedruckt und nennen den ,,Oppositions-
Rundbrief” das ,,Organ aller kampfgewillten oppositionellen SAJler®.

Sich mit dem Inhalt auseinanderzusetzen, lohnt nicht. Es be-
ginnt mit Hetze gegen die SAJ und Partei und hort damit auf ...
»Schluff zu machen mit dieser Politik und sich einzugliedern in die
Reihen der Kommunistischen Partei und des KJVD.“ usw.

Diese Kampfmethoden sind weiter nichts als politische
Verlumpung, und zwar von Leuten, die auch den proletarischen
Namen tragen. Bitter traurig muf es mit ihrem Laden aussehen,
wenn sie mit solchen Mitteln der infamen Liige andre Organisatio-
nen bekdampfen. Die wirkliche sozialistische radikale Arbeiterjugend,
die etwas spiirt von dem grofen revolutiondren Geist unserer Vor-
kampfer, wird sich mit Abscheu von jenen ,,Genossen“ wenden.

Der 1. Mai steht vor der Tiir. Schiandet weiter den Namen des
Proletariats und ihr niitzt dem, gegen den ihr immer Kampf und
Putsch schreit. Ihr helft den Klassenfeinden, wie eure Fuhrer es wol-
len.

Sollte nicht der Weltfeiertag manchem kommunistischen An-
hidnger und Jungarbeiter die Maske von den Augen reiflen konnen.
Sicher wird er aber unsern Kampf verstarken:

Am 1. Mai gegen die Schinder des proletarischen Kampfes!

Am 1. Mai unter roten Fahnen fiir den Sozialismus!
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Nr. 7

Aus dem Artikel Brandts

»Liibecker Jungs auf grofer Fahrt.
Nach Norwegens Fjorden und Fjelden!*
29. Juli 1931

Liibecker Volksbote, 38. Jg., N7. 174, 29. Juli 1931."

[...] Wir gehen — frech, wie wir einmal sind — ohne ddnisches Geld an
Bord der ,Trondhjem“. Wie blinde Passagiere kommen wir uns vor.
Als der Steuermann Geld haben will, vertrosten wir ihn auf Bergen.
Und er 1aft sich vertrosten. Also auf Seefahrt nach Norwegen. Mag’s
in Deutschland krachen, heiho, wir sind auf grofer Fahrt!

Dampferfahrt nach Bergen

Morgens 9 Uhr heult die Sirene des 2000-Tonnen ,, Trondhjem*“ dem
schonen Kopenhagen den Abschiedsgrufl. Hinter uns das griine In-
selreich. Das freundliche Land mit den freundlichen gemiitlichen
Menschen, mit der Harmonie griiner Acker und blauer Meeres-
wogen. Auf der anderen Seite Siidschweden, das Danemark in vielem
gleicht. Schweden ist die Briicke von der ruhigen Natur Danemarks
zu der romantischen wilden Landschaft Norwegens. Das Wasser des
Kattegatt ist ruhig. Blaues Meer und blauer Himmel gehen inein-
ander {iiber. Plotzlich ruft uns jemand zum Bug des Schiffes: zwei
Delphine jagen vor unserem Schiff in wildem Reigen her. Sie sind
nicht die einzigen Wale, die wir sehen. Nachts schldgt man fiir die
neun Prager und uns zwei ein Zelt auf. Da schlafen wir famos. Jeden-
falls besser als in der Kajiite dritter Klasse. Uns weckt eine freund-
liche Stimme: ,Thre Pifle! meine Herren“. Wir bekommen den Paf
mit dem norwegischen Einreisestempel zuriick. Sieben Uhr ist es.
Eine Viertelstunde spdter laufen wir in Arendal ein. Schon ein klei-
ner Fjord mit freundlichen niedrigen Bergen. Den ganzen Tag ist mir
nicht recht wohl zumute. Das Schiff schaukelt nicht stark, aber
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scheinbar gentigt es doch, um einen ,seekrankelnd“ zu machen. Mit-
tags laufen wir in Kristiansand ein. Die Berge werden immer hoéher.
Auf der Steuerbordseite stehend, sehen wir immerfort die schone
Kiiste mit den vielen Scharen. Nachmittags horen wir, dal die Mark
in Deutschland stabilisiert ist. Nachts sind wir in Flekkefjord. Es reg-
net, und kiihl ist es auch. Das Wetter pafit zu der zerkliifteten Berg-
landschaft um uns. Ein heifler Tee sorgt dafiir, dafl wir gut schlafen.
Am ndchsten Tag ist das Wetter schon. Schon auch die Kiste bei
Stavanger. Leuchtende Matten und dunkelgriine Wilder. Abends
sind wir in Haugesund. Ein Spaziergang fithrt uns auf den Platz, auf
dem Harald, der Schonhaarige, begraben liegt, der vor tausend Jahren
die Nordmdnner zu einem Volk vereinigte. Nach zwei Stunden
dampft die ,Trondhjem” weiter. Der Himmel hingt schwer iiber uns,
das Wasser kommt mehr aus seiner Ruhe heraus. Auf und nieder geht
das Schiff. Wir stehen vorne und lachen tiber Wind und Wetter. Ab
und zu geht sogar ein biflichen Naf} tiber Deck. Derweil sitzt mein
Freund allerdings in der Kombiise und spuckt die halben Geddrme
heraus. Ganz wohl ist uns aber allen nicht in dieser Nacht. Am frithen
Freitag morgen kommen wir in Bergen an. Es regnet. Graue Wolken
uber Bergens Bergen. Wie kann es anders sein? Man erzdhlt sich, da
in Bergen die Pferde wild werden, wenn sie einen Menschen ohne
Regenschirm sehen. Wir zahlen schweren Herzens jeder unser Reise-
geld, die Mark wird ja wieder gewechselt.

In den norwegischen Bergen

Die Prager haben eine Woche Zeit, bis ihr Schiff nach Jylland fihrt.
Wir gehen zusammen auf Fahrt durch die Berge. Abends geht’s los.
Zuerst auf guten Wegen, dann auf schmalen Pfaden, endlich iiber
Stock und Stein. Dabei rieselt’s unaufhérlich von oben. Alle Mann
durchnift. Wasser auch von den Bergen zu Tal. Hiibsche Wasserfille.
Wo unterkommen? Zuerst wenigstens noch einige drmliche Bauern-
hduser (wie iiberall in Norwegen natiirlich aus Holz). Aber nun
nichts mehr. Da kommt auch noch Nebel. Vor uns eine Wochen-
endbude. Mit einem harten Griff ist die Tiir auf. Nach dem Gesetz-
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buch wire das zu bestrafen mit — — — Aber fein schlafen wir in dem
engen Hduschen und machen dem Wochenendler alles wieder in
Ordnung, bevor wir abziehen. Am andern Tag im grauen Schleier
weiter. Da — plotzlich sehen wir unter uns im Scheine der Sonne eine
Tallandschaft — wie ein Kinderspielzeug. Im Eiltempo steigen wir
nach Hankeland hinab. Die Bergfahrt geht weiter hinauf und wieder
hinab. Den ersten ewigen Schnee sehen wir dort. Am spiten Nach-
mittag kommen wir in einer wunderbaren Schutzhiitte an. Bald nach
uns kommt aber ein Mann, der uns bedeutet, dafl wir weiter missen,
denn die Hiitte ist nur fiir Kranke und Verungliickte. Wohin? Viele
Stunden wird es dauern, bis wir ein Bauernhaus treffen. Da bietet
sich ein anderer Mann, der mit dem Warter kam, an, uns auf Wegen,
die er nur allein kenne, durch die Berge zu fiithren. Gleich sind wir
dabei. Und nun geht es zwei Stunden im Eiltempo an steilen Wanden
entlang, iiber reiffende Bache und tosende Wasserfille, durch weiche
nasse Hochmoore und iiber Felder ewigen Schnees. Tausend Meter
sind wir immerhin hoch. Meistens sind wir in nassen Wolken. Aber
dazwischen auch einmal herrlicher blauer Himmel. Hier oben wech-
selt Petrus das Wetter wie die Nazis ihre Parolen. Der Abstieg ist
miihselig. Es geht im Schweinsgalopp. Als unerfahrener Flachlindler
ist man dabei mehr als einmal auf dem Hintern. Herzlich danken wir
dem Fiihrer. Quartier bekommen wir — allesamt schwer durchnafit —
in dem kiimmerlichen Schuppen eines kleinen Bauernhofes. Sonn-
tags nehmen wir von den Prager Freunden Abschied. Und nun zu
zweit weiter auf einer kleinen schmalen Autostrafle nach Aadland.
Der erste Personenwagen, der uns iiberholt, nimmt uns 20 Kilometer
mit. Er bleibt der einzige Uberholer. Nach einigen Stunden frischen
Marsches bei schonem Wetter und schénem Berg und Tal um uns
kommen wir nach Nordheimsund am Hardanger Fjord. Der Hardan-
ger Distrikt wird von den Reisenden am meisten aufgesucht. Leider
ist darauf vieles eingestellt. Er ist sicher aber eines der schonsten Ge-
biete Europas. Hier sehen wir noch Mddchen in der alten National-
tracht. Weifle Bluse mit rotem Mieder und roter Miitze, die bunt und
mit Perlen bestickt ist. Freundliche Aufnahme finden wir bei einem
Bauern — hier geht es den Menschen auch besser — im Heu, aber erst,
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nachdem vorher die norwegische Kiiche unser Innerstes erfreut hat.
Am andern Mittag essen wir uns einmal richtig satt an dem norwe-
gischen Flatbrédd, das uns zu trocken, mit Butter, die uns zu salzig ist.
Aber trotzdem schmeckt’s gut. Halb vier Uhr geht der Dampfer iiber
den Hardanger[fjord]. Aber das kostet viel Geld. Wir hin und her mit
dem Steuermann verhandelt. Aber wir mufiten wieder vom Schiff
herunter. Als das Schiff anfahrt, ruft ein alter Herr ein paar Worte zu
uns, da ldfkt sich der verfl... Styrman® erweichen. Wir springen auf
den Kahn. Vier Stunden Fahrt durch lachende Natur. Eine stille Fjord-
Landschaft. Auf der einen Seite Berge, deren Obstgdrten, Matten und
Wilder durch die Sonne erhellt werden. Auch Schnee glitzert hier
und dort. Auf der anderen Seite diistere Hohen, die Kuppen meist in
Wolken gehiillt. Norwegische Wildheit und Stille vereint. In Eidfjord
steigen wir aus.

Vom Gliick verfolgt

Wohin? Es ist fast 9 Uhr. Fragen wir den Chauffeur des ,Rutebil”
nach Haugastdl. ,,9 Kronen pro Person®. ,Umsonst?“ Ein freundlicher
perfekt Deutsch Sprechender tritt dazwischen, zahlt fiir uns, und der
Wagen saust ab. 70 Kilometer ist die Strecke lang. Die Strafle windet
sich an steilen Wanden hoch. Wir halten. Héren schon von weitem
einen furchtbaren Larm. Dort auch grofle weifle Wolken. Wir haben
vor uns den gewaltigen Voringfjord?, der eine senkrechte [FJallhohe
von 162 Metern hat. Der Anblick iiberwiltiglend]. Die Strafle geht
weiter durch das grofite Hochplateau Norwegens. In 1000 Meter
Hohe fiihrt sie durch Schneefelder und viel Wasser. Wir kommen in
die Ndhe des nahezu 2000 Meter hohen Hardanger Jokel mit dem viel
beschriebenen Gletscher. Wenn der Berg weniger in Nebel gehiillt
gewesen und unsere Ausriistung nicht so mies gewesen ware, hdtten
wir auch wohl einen Tag fiir den Aufstieg riskiert. Es geht weiter.
Anfangs waren wir allein im Wagen. Nur noch einige Sonntags-
besoffene. Wovon, weiff ich nicht. Es wird verniinftigerweise nur
diinnes Bier und kein Schnaps ausgeschenkt (wie iiberhaupt in
Skandinavien der Alkohol zuriickgedringt wird). Trotzdem besoffen?
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Vielleicht kann ich als ,,Anti“ dariber aber nicht mitreden. Die Ge-
sellschaft ist nicht direkt ldstig, aber angenehmer sind jedenfalls die
vier jungen Touristinnen, die unterwegs eingestiegen sind. Der
Chauffeur nimmt die gesamte Gesellschaft in seine Wohnung mit, wo
gespeist wird. Der noch iibrig bleibende Teil der Nacht wird im War-
teraum der Bergenbahn zugebracht. D. h. von Nacht kann kaum die
Rede sein. Nur schummrig wird es ein paar Stunden lang. Wohl fithlen
wir uns nicht hier oben in tausend Meter Hohe. Das Thermometer
zeigt auch um 18 Uhr erst acht Grad an. Entschadigt sind wir nur da-
durch, dafl uns der Stationsvorsteher zu einem Frihstiick einladt.

Nun doch durch Schweden

Die Schweden haben uns einmal abgewiesen,* da sind wir durch
Norwegen gezogen, haben norwegische Fjorde und Fjelde, Wasser-
falle und Seen erlebt. Aber Ruhe haben wir nicht, bevor wir nicht
auch das dritte Land Skandinaviens mitgenommen haben. Und das
zweite Mal bekommen wir anstandslos unseren Einreisestempel, als
wir — im noblen Auto sitzend — bei Have iiber die Grenze fahren. Die
Landschaft schliefit an die stidnorwegische an. Wilder, ausgeglichene
Higel. In Stromstad schauen wir uns um. Die Autos fahren in
Schweden bekanntlich links. Aber alles ist doch nicht links. An den
Anschlagtafeln sehen wir Plakate mit groRen Hakenkreuzen. Wir
meinen, in Deutschland zu sein. Da kommt uns eine Handvoll Bur-
schen in gelber Uniform entgegen, begriifft uns mit , Heil“. Auf dem
Arm das Krummbkreuz in Blaugelb, statt in Schwarz weif} rot. So be-
gann es in Deutschland auch. — — Wir stehen noch, wissen nicht wo-
hin, da hilt ein Auto. Der Mann fragt, ob wir mitfahren wollen. ,Na-
tiirlich!* Nun stundenlange Fahrt. Uber Uddevalla. Um Mitternacht
sind wir in Trollhettan, wo Quartier finden? Wir gehen ins Polizei-
gebdude. Der Wachthabende fithrt uns in den Keller. Dort ist ein
kleines Gefingnis. Wir stehen in einer Zelle. Hinter uns fallt schwer
der Verschluf der Zellentiir. Die Zelle ist sauber. An der Wand hat ein
Vorganger auf Schwedisch geschrieben ,Liebe Deinen Nichsten wie
Dich selbst“. Ach wir armen Siinder. Am anderen Morgen ldsst man
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uns aus dem Loch heraus. Freundlich bekommen wir den Paf wieder
—und dann an den Wasserfall, der als der schonste Europas bekannt
ist. Sprudelnd und schdumend sausen die Wassermassen iiber die
Felsen. Heute sind sie zum Teil eingespannt in den Dienst des Men-
schen. Kraftwerke holen Elektrizitit aus dem schiumenden Naf.
Wenn dadurch auch der urspriingliche Anblick der Fille nicht mehr
erhalten ist, so wirken sie dennoch einzig machtvoll. -

Unsere Fahrt geht weiter tiber die alte Gotenburg, durch Sid-
schweden und dann durch Danemark zuriick.

Nr. 8

Artikel Brandts

»Front gegen jeden Arbeitsdienst!“
7. November 1931

Sozialistische Arbeiter-Zeitung, 1. Jg., N¥. 6, 7. November 1931."

Der Gedanke, die deutsche Jugend durch eine Arbeitsdienstpflicht zu
begliicken, ist nicht von gestern.” Die Gegner der Arbeiterklasse ha-
ben sich diese Jugendbegliickung ausgedacht, um an die Stelle der
fortgefallenen allgemeinen Wehrpflicht eine neue Methode zu set-
zen, die Menschen zu ,treuen Untertanen® zu erziehen. Es ist wohl
verstandlich, dafd der Dienstpflichtgedanke gerade in der Zeit des be-
sonders starken Anwachsens der Arbeitslosigkeit wieder auf die Ta-
gesordnung gesetzt wurde. Das Jungproletariat hat sich von Anfang
an dafiir bedankt, wieder in Kasernen gedrillt zu werden, hat von
Anfang an die groflen Gefahren aufgezeigt, die durch die natio-
nalistische Erziehung der Jugend entstehen wiirden. Die Dinge sind
so klar, dafl man gar nicht erst zu fragen braucht, wie sehr dann die
jungen Menschen noch ausgebeutet werden sollen. Das Proletariat
iberhaupt hat aufgezeigt, wie dem Klassengegner mit den Dienst-
pflichtabteilungen Streikbrechergarden und Kulikonkurrenten der
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freien Arbeiter entstehen wiirden. Im Januar dieses Jahres war der
Gedanke der Dienstpflicht bis in das Arbeitsministerium des reak-
tiondren Kabinetts Briining vorgedrungen, und nicht an den Argu-
menten des Proletariats, sondern an der finanziellen Unmadglichkeit
ist—-vorldufig — die Durchfithrung gescheitert.

Seit einigen Monaten ist es ein anderes Schlagwort, das die Jugend
begliicken soll: das Schlagwort vom ,freiwilligen Arbeits-
dienst*“ Als am 5. Juni von Briining wieder einmal Not verordnet
wurde, fand man auch die Bestimmung, den freiwilligen Arbeitsdienst
zu fordern. Mittel sollten aus der Arbeitslosenversicherung und aus
der Krisenfiirsorge zur Verfiigung gestellt werden. Am 3. August hat
Treviranus, der offenbar nichts anderes zu tun hat, in einer ,Verord-
nung iiber die Forderung® die praktische Durchfithrung eingeleitet.

Was ist es mit diesem freiwilligen Arbeitsdienst, der in manchen
Teilen des Reiches schon in die Wege geleitet worden ist, hier und da
mit Organisationen, wie z. B. Reichsbanner?, unter Duldung der SPD?
Der freiwillige Arbeitsdienst bietet nicht den erwerbslosen Jung-
proleten, sondern denjenigen, die verstehen, sie geschaftstiichtig
auszunutzen, Aussichten auf Gewinn. Dem freien Arbeiter wird Ar-
beit weggenommen, die zu Tariflchnen vergeben werden mufite.
Die ganze Verordnung ist unklar, und das ist
wahrscheinlich auch ihr Zweck. Aber man erkennt
leicht, daR faschistische Biinde, wie Stahlhelm?, Jungdo® usw., in der
Fithrung der Schnapsidee stehen. Jedoch, wie gesagt, fehlt auch das
Reichsbanner nicht. Volksgemeinschaft . . .!

Die Verordnung ist deshalb so unklar, weil man nachverordnen
will. Der freiwillige Arbeitsdienst — dartiber hat uns die
Rechtspresse nicht im Zweifel gelassen —soll ein Ubergangs-
stadium sein zur Arbeitsdienstpflicht.Man wird nach
einiger Zeit iiber die ,groflen Erfolge“ des freiwilligen Dienstes be-
richten, um den Weg fiir die Dienstpflicht freizumachen. Weil aber der
junge Proletarier nicht die Begliickung durch den faschistischen Ge-
danken der Arbeitsdienstpflicht will, lehnt er auch die Vorstufe dazu
ab, jenen freiwilligen Dienst, der ihm auch nicht einmal anstindigen
Lohn, anstandige Verpflegung und Unterbringung sicherstellt.
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Uberall muR die proletarische Jugend die Boykottierung
des freiwilligen Arbeitsdienstes propagieren, auch
wenn SPD, Reichsbanner usw. keine klare Stellung einnehmen. In
Liibeck z.B. beschlofl die SAJ scharfsten Kampf gegen die von ihren
Parteigenossen in Aussicht genommenen Arbeitsdienst. Aber auch
das Jungbanner® lehnt ihn — sogar einstimmig — ab. Das zeigt, daf die
jungen Arbeiter sich nicht miffbrauchen lassen wollen zu diesem
Plan der Arbeiterfeinde. Sie haben lingst erkannt, wie man heute
kalte faschistische Methoden einfiihrt: von hinten herum.

Die Ausrede, dafd ,wir dabei sein miissen, damit Schlimmeres
verhiitet wird®, gilt nicht. Die Jugend lafdt sich auch nicht mit dem
Jkleineren Ubel* fangen, das uns so herrlich weit gebracht hat. Man
muf} Grundsdtze hochzuhalten wissen, wo wichtige Teilkdmpfe zwi-
schen Kapital und Arbeit ausgefochten werden. Und ein solcher
Kampf ist der Streit um den Arbeitsdienst.

Mogen die Herren um Treviranus — aber auch die Herren mit
dem ,kleineren Ubel“ — erkennen, was es heifdt, wenn das Jung-
proletariat ruft: Front gegen jeden Arbeitsdienst!

Nr. g
Brandts Abituraufsatz
Winter 1931/32"

AdsD, WBA, A 1, Mappe 5.

(Ich hidtte am liebsten das zweite Thema gewdhlt. Aber da hitte ich
einen groflen Teil dessen, was ich in meinem Studienaufsatz ,Be-
sinnung auf Goethe“ schrieb, wiederholen miissen. Darum habe ich
mich fir das dritte Thema entschieden.)

Ein Berliner Oberprimaner hielt eine Abschiedsrede: ,Wir haben
der Schule fiir ihre Erziehungsarbeit keinen Dank abzustatten. Wir
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konnen von dem, was sie uns gelehrt hat, nichts gebrauchen. Wir
sind eine Jugend ohne Hoffnung.“

Stellen wir uns einmal vor: die Aula der Schule ist bis auf den
letzten Platz gefiillt. Alle Schiiler in ihren Sonntagsanziigen. Nur die
Oberprimaner, die heute entlassen werden sollen, sind noch nicht da.
Die Eltern haben in den ersten Bianken Platz genommen. Da kommt
die lange Reihe der Abiturienten in den Raum, die nun noch ganz
vorn sitzen. Der Chor singt, das Schulorchester spielt. Dann spricht
der Vertreter der Primaner. Was soll er schon viel sagen? Er wird
wiederholen, was sein Kollege im vorigen Jahr gesagt hat und was
noch Generationen nach ihm sagen werden, ndmlich, daf sie der
Schule zu ganz ungeheurem Dank verpflichtet seien. Daf} sie immer
freudig an die schonste Zeit ihres Lebens zuriickdenken wiirden, die
ihnen die lieben Herren Lehrer hier zu einem Born gemacht hitten,
aus dem immer wieder zu schopfen sei. Dann wird er sicher einen
lateinischen Spruch einflechten, den aufier ihm und den Herren Phi-
lologen niemand versteht, nun, und dann einige Worte auf das deut-
sche Vaterland. Dann ist die Rede aus. Und sie war soooo — schon.

Aber das kommt diesmal anders. Diesmal spricht der Primaner
nicht die Schablonen nach, die man erwartet. Er sagt genau das Ge-
genteil. Keinen Dank der Schule. Nichts kénnen wir von dem ge-
brauchen, was die Lehrer uns gelehrt haben. Seine Mitabiturienten
fithlen, daf er wirklich als einer der ihren spricht.

Die Lehrer sind garnicht zufrieden. Sie konnen sich einfach
nicht abfinden mit dem, was dieser Mensch da sagt. Zwolf Jahre lang
haben sie sich gemiiht, etwas Ordentliches aus den Jungens zu ma-
chen. Und nun dieses. Na, Undank ist der Welt Lohn.

Die Eltern konnen sich ebenso wenig damit abfinden. All die
Jahre haben sie das Schulgeld bezahlt und noch viel mehr. Das ist also
alles fiir nichts gewesen. Der Behordenvertreter schiittelt mit dem
Kopf. Der Staat hat sowieso kein Geld. Jahrlich gehen viele tausend
Mark durch die hoheren Schulen weg. Das ist also alles umsonst.

Dem Herrn Direktor ist es garnicht leicht, mit seiner Rede wieder
auszugleichen, was da von dem jungen Mann gesagt wurde. Ist das
Undank? Ist das Opposition gegen Lehrer, gegen Eltern, gegen Staat,
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nur um der Opposition willen? Nein, und dennoch: ,Wir haben der
Schule fiir ihre Erziehungsarbeit keinen Dank abzustatten. Wir kon-
nen von dem, was sie uns gelehrt hat, nichts gebrauchen. Wir sind
eine Jugend ohne Hoffnung!“

Ich habe mich auseinanderzusetzen mit dieser Behauptung. Da
heifdt es am einfachsten: ja oder nein? Tertium non datur.?

Und doch kann man nicht immer mit einer solchen Schwarz-
weifd-Malerei auskommen. Zwischen den Extremen gibt es man-
nigfaltige Zwischentone.

Hat der Berliner Oberprimaner Recht oder nicht? Wenn ich
wahlen soll zwischen ja und nein, entschiede ich mich fiir ja. Es ist
nicht ganz ohne Bedeutung, daf} ein Berliner so gesprochen hat. Ber-
lin ist konzentrierte Provinz. Und wenn die Provinz ein halbes Ja sagt,
wird in der Hauptstadt ein ganz klares, iiberspitztes Ja oder Selbst-
verstandlich daraus. Ich glaube, daf} es an der Zeit ist, so klar zu sa-
gen, was man meint, wie es der Berliner Oberprimaner getan hat. Es
kommt wahrhaftig nicht darauf an, ob unsere Eltern oder unsere
Lehrer oder unsere Behordenmenschen mit uns zufrieden sind. Es
kommt wirklich darauf an, dafl wir selbst mit uns zufrieden sind.
Jugend ist Opposition — sagt das Alter. Wenn ihr adlter werdet, wird
eure Opposition sich ausgleichen. Thr werdet werden wie die Alten,
mit denen ihr so unzufrieden wart. — Aus oppositionellen Jugend-
beweglern sind riickstindige Spiefier geworden.

Jugend ist Optimismus — das sagt man uns auch immer. Und
hier? Ist das optimistisch, was der Primaner sagt? Das ist im Gegenteil
voller Pessimismus. Die Pole haben also ihr Vorzeichen verdndert.

Mit dem bekannten Kornchen Salz will ich meinem Berliner
Freund Recht geben. Das zu beweisen ist nicht ganz einfach.

Liibeck ist nicht Berlin, woriiber ich mich manchmal schon ge-
argert habe. Aber nur manchmal, meistens denke ich doch: ein
Gliick. Libecker Primaner sind keine Berliner Primaner. Da sagen vor
allem die Lehrer und Eltern: ein Gliick. Aber so grof} ist der Unter-
schied nicht, glaube ich. Ich will nicht beweisen, daf} wir ,schlechter,
also berlinischer” sind, als die Lehrer glauben. Sowas beweist man
nicht. Als wir uns vor kurzem in unserer Klassengemeinschaft iiber
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den Abschluf der Schullaufbahn unterhielten und damit auf die
Schulfeier kamen, da war die allgemeine Meinung: ,wer die Rede
hilt, soll aber nicht wieder denselben Quatsch wie immer erzdhlen.
Der soll den Paukern das mal ordentlich geben.“ Das war roh gesagt
dasselbe wie das, was der Berliner naher umschrieb.

Was hat mir die Schule gegeben?

Erstens, wenn alles gut geht, einen Berechtigungsschein, der zu
nichts berechtigt. Aber vielleicht kann ich ja Konditor mit Abitur
werden.

Es wire ungerecht drum zu sagen, die Schule hitte also nichts
gegeben, weil wir mit der Schluflbescheinigung der Schule nichts
anfangen koénnen.

Der wissenschaftliche Mensch, der sittliche Mensch und wie
heiflen doch all die Menschen, die man aus uns gemacht hat. Ich
glaube, unsere Schule steht viel zu sehr in der Vergangenheit, um
Menschen der Gegenwart, geschweige denn Menschen der Zukunft,
auf eigene Fiifle stellen zu kénnen. Es wird mir nicht leicht, zu un-
terscheiden zwischen dem, was mir die Schule gegeben hat und dem,
was ich mir von sonstwoher erarbeitet habe. Aber schon diese Un-
klarheit, dieser Zweifel also an dem unbedingten Empfangen von der
Schule ist ein Vorwurf.

Die Schule hat mich zum wissenschaftlichen Menschen ge-
macht? Ich weifl nicht, ob das stimmt, deshalb keine Ausrufungs-
sondern ein Fragezeichen. Meine Lehrer haben sich iiber meinen be-
sonderen wissenschaftlichen Eifer von mir aus sicher nicht erfreuen
koénnen. Ich habe aber festgestellt, daf das wissenschaftliche Pensum
der Schule garnicht so grof ist, daf} ein besonderer Eifer dazugehort.
Ubrigens bin ich froh, wenn ich manches von der ,Wissenschaft“ so
schnell wie moglich vergesse.

Ich habe in der Schule gelernt, die Dinge zusammenhdngend zu
sehen. Am meisten nehme ich sicher aus meinem deutschen und ge-
schichtlichen Unterricht mit. Nur da ist es gerade die zusammen-
fassende Linie durch die Geschichte des deutschen Volkes, die zu-
sammenhdngende, immer wieder ineinander greifende Geschichte
des deutschen Geistes.
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Aber hitte ich das nicht auch lernen konnen, ohne die Schule
besucht zu haben. Ich glaube ja. Mit mehr Miihe allerdings. Aber ich
glaube, daff ich mich zu dem bescheidenen Maff von Wissen-
schaftlichkeit, von zusammenhingendem, logischem Denken auch
sonst durchgearbeitet hatte.

Ich bin zum Leidwesen meiner Lehrer die letzten Jahre immer
meiner eigenen Wege gegangen. Ich bin nicht traurig dariiber. Son-
dern ich freue mich, denn ich glaube, ich wire ein armer Mensch,
hatte ich nicht das, was ich selbst erarbeitet habe.

Die Schule hat mich zum sittlichen Menschen gemacht? Daff man
dies tut und jenes nicht tun darf, oder vielmehr daf} man sich nicht
fassen lassen darf, wenn man es doch tut, das lehrt einen auch das Le-
ben auflerhalb der Schule. Aber ich komme noch darauf zuriick.

Ich sagte, unsere Schule steht in der Vergangenheit. Sie schafft
keinen Menschen des gegenwartigen Lebens und darum fiihlt sich
der Primaner zu keinem besonderen Dank verpflichtet. Wir sehen
gerade, daf diejenigen unserer Kameraden, die nur pflichtgetreue
Penndler sind, sich mit dem Leben garnicht abfinden konnen. Sie
werden nicht so leicht scheitern, weil sie zur — Universitdt gehen.

Es ergibt sich die Frage, ob die Schule Menschen der Wissen-
schaft oder Menschen des Lebens erziehen soll? Diese Frage konnte
solange von keiner Bedeutung sein, wie jeder Abiturient mit Sicher-
heit seine Laufbahn vor sich hatte, d. h. meistens doch gesichertes
Studium und dann gesicherte Lebensgrundlage. Heute sehen wir,
aufler einigen wenigen, alles schwarz in schwarz. Und da kommen
wir nicht weit mit dem, was die Schule uns gelehrt hat.

Die Erziehung ist nicht irgendetwas in der Luft Schwebendes. Sie
hdngt von ganz vielen Dingen ab. Solange die Menschheit bauerlich
lebte, spielte auch die Schulfrage keine Rolle. Die Stadte erst erzogen
sich ihren Nachwuchs ganz planmaiRig. Die Frage der Kultur ist aufs
Engste verkniipft mit der Frage der Gesellschaft, mit der Frage der
Politik.

Und heute?

Dem halbabsolutistischen Staat entsprach die autoritative Erzie-
hung, das konservative Erziehungssystem. In der Politik setzte sich
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der Liberalismus durch, in der Wirtschaft entsprach das Manches-
tertum dieser Entwicklung. Und es entstand die liberale Schule.

Der Liberalismus ist auf der ganzen Linie zusammengebrochen.
Politisch will ihn niemand mehr, der Ruf nach dem Fiihrer ist die
grofie Mode. Wirtschaftlich kann das Manchestertum nicht vorwarts
noch riickwirts. Es bricht in sich zusammen.

Auch die liberale Schule hilt sich nicht. Eine Autoritat gibt es auf
der Schule kaum mehr. Hier eine neue Autoritat, auf Gemeinschaft
beruhend, statt in die konservative Autoritit zurtickzukehren, auf-
zubauen, bleibt die grofle Aufgabe.

Selten hat eine Zeit auf so schwankendem Boden gestanden
wie die Nachkriegszeit. Die demokratische Republik war die neue
demokratische Form. Die Wirtschaft dnderte sich nicht. Auch die
realen Machtfaktoren Militdr, Biirokratie usw. nicht. Auch die
Schule fand keinen neuen Weg. Das ist ihr nicht besonders anzu-
kreiden.

Es gibt ja keinen einheitlichen Zug seit 1918. Parteien glaubten,
mit Parlamentarismus die Demokratie eingefiihrt zu haben. Politi-
sche Demokratie allein gibt es aber nicht. Soziale und kulturelle De-
mokratie gehoren zur wirklichen Demokratie hinzu.

Unsere Schule lebte in einem schwankenden Liberalismus da-
hin. Sie stellte sich nicht auf den demokratischen Boden, den es ja
allerdings auch nur auf dem Papier und nie in Wirklichkeit gab. Sie
fand auch den Weg nicht zuriick zur alten Schule. Man kann ja nicht
das Rad der Geschichte riickwirts drehen. So entstand das ewige
Schwanken. Wer meint, dal die Erziehung ein Ding an sich, daf} die
Kultur losgeldst von allem anderen sei, der wird allerdings, glaube
ich, weniger leicht mit diesen Dingen fertig.

Aus Rufiland kommt uns ein neues Schulsystem, oder wenigs-
tens der Versuch. Aus Italien ein anderer. Italien fiithrt die autorita-
tive Erziehung in starkem Mafe durch. Gehorsam dem Fiihrer ist
erstes Gebot. Militdrische Erziehung, nationale Erziehung vom fiinf-
ten Jahre an in den faschistischen Balillas’>. Wer das faschistische
System an sich als das der Zukunft ansieht und es erwiinscht, muf}
auch diese Form der Erziehung fiir den Ausweg halten.
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In Ruflland Erziehung zur Gemeinschaft. Das ist keine utopische
Angelegenheit. Und der Weg zur Gemeinschaft ist auch kein ganz
einfacher. Politisch hat Rufland das Sowjetsystem, die Diktatur des
Proletariats. Also Erziehung in diesem Sinne. Wirtschaftlich leisten
die Sowjets Ungeheures. Und das macht das Wesen ihrer Herrschaft
iberhaupt aus, daf sie aus einem riickstindigen Agrarland ein fort-
schrittliches Land mit modernster Technik, mit vollendeter In-
dustrialisierung machen. Man hat ihnen 15 Jahre lang Untergang
prophezeit. Sie marschieren vorwdrts. Darauf ist natiirlich die ganze
russische Erziehung eingestellt. Die Heranbildung von tiichtigen
Menschen der Wirtschaft, der Industrie ist die Hauptsorge der So-
wijets. Fiir die technischen Hochschulen geben sie mehr aus als fiir
die iibrigen Universitadten.

Dieses ist also der andere Weg aus der Haltlosigkeit unserer Lage.
Erziehung fiir die Gemeinschaft, Erziehung fiir den planmafiigen
Aufbau.

Mitteleuropas Wege werden andere sein als die Rufflands und
Italiens, sie werden aber irgendwie in einer dieser Richtungen liegen.
Jugend ohne Hoffnung! — so sagt unser Berliner Freund und trifft da-
mit die ganze Ausweglosigkeit unserer Lage.

Aber die Schule ist nicht Schuld daran, denn sie ist ja abhdngig
von anderen Faktoren. Ein Ausweg ist zu suchen. Denn es ist gewif
etwas Unnatiirliches, wenn die Jugend, die frither den Weg des Fiih-
rers der Nation klar vor sich sah, heute nicht weify, wohin. Sie steht
vor einem Nichts. Thre Illusionen werden zerstort, ihre Hoffnungen
verschwinden. Sie klagt an!

Man wird gut tun, ihre Anklage zu priifen. Die Jugend selbst aber
soll sich nicht immer den Alten gegeniiber nur hinstellen und sagen:
Thr seid schuld! Und dann noch auf einen Ausweg hoffen. Wenn die
Jugend sich auf die andern verldfit, ist sie ewig verlassen. Hoffen wir,
daf} sie eine Jugend nicht nur ohne sondern vielmehr mit Hoffnung
sei!
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Nr. 10

Artikel Brandts
»Wahrheit vor allem!*
17. Januar 1932

Sozialistische Arbeiter-Zeitung, 2. Jg., Nv. 14, 17. Januar 1932."

In den wenigen Wochen, die wir mit der Griindung der SAP* mitein-
ander marschiert sind, hat sich in uns allen ein Wandlungsprozef}
vollzogen. Wo diese Wandlung noch nicht fertig ist, miissen wir
nachhelfen. Es handelt sich um die Wandlung von der SPD-Opposi-
tion zur richtungsweisenden revolutiondr-sozialistischen Arbeiter-
partei. Zuerst nach der Griindung haben wir uns doch vielleicht noch
als ein Stiick Sozialdemokratie empfunden. Nun geht es aber darum,
daf alle Genossen lernen, auf eigenen Fiifen zu stehen! Wenn man
so sagen will, war unsere Aufgabe in der SPD leichter. Wir stellten
dann und wann, die wenigen fithrenden Linken etwas haufiger als
wir in den Ortsgruppen, die Linie der marxistischen Opposition he-
raus. Dabei waren wir aber doch ziemlich stark auf kleinere Kreise
beschrankt. Es ging ja vor der Spaltung gerade darum, an die Massen
heranzukommen. Und diese Aufgabe ist nun von uns als Partei in viel
starkerem Mafie zu leisten: zu allem die klare marxistische Meinung
aufzuzeigen.

Der Wandlungsprozef in uns hat sich so weit vollzogen, daf
wir der SPD ideologisch nicht mehr naher stehen als irgendeiner
anderen proletarischen Partei. Im Gegenteil, vielleicht stehen wir
der SPD am wenigsten nahe. Nun hat ein Teil unserer Genossen —
und selbst kommt man ja jeden Tag in die Versuchung — seine Auf-
gabe darin gesehen, in demselben Mafie, in dem wir von der Sozial-
demokratischen Partei Abstand gewannen, nur verstarkt auf sie zu
schimpfen. Ich will kein Anwalt der SPD-Fithrung sein. Aber wir
wollen nicht glauben, dafl die Auch-Genossen, die sich uns gegen-
uber besonders ,freundlich® benommen haben und die sich durch
besonders ,arbeiterfreundliches“ Verhalten auszeichnen, nun die
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einzigen Faktoren im Kampf der Arbeiterschaft darstellen. Wir
wiirden damit ihre Bedeutung iiberschdtzen. Es ist eine Enge der
Betrachtung, wenn man nur die ,verfl... Bonzen“ verdonnert. Un-
sere Aufgabe ist eine ganz andere. Wir sollen den Arbeitern Klarheit
verschaffen, was ist und — was sein wird. Da dieser oder jener ,,Ge-
nosse” ein Schweinehund ist, konnten wir auch als SPD-Opposition
sagen, das sagten schlief}lich auch die Kommunisten. Wo es nétig
ist, werden wir naturlich riicksichtslos weiterhin Schweinereien
entlarven. Was aber am Tage der Revolution zu geschehen hat, wie
der sozialistische Aufbau sich vollziehen soll, das aufzuzeigen fehlte
uns in der SPD die nétige Freiheit, auch die notige Freiheit von der
SPD-Ideologie. Hier miissen wir nun auch gerade die Gradheit auf-
bringen, die die KPD verloren hat, da sie sich in flachem Oppor-
tunismus verliert. (Wir brauchen nur an die ,nationale Befreiung®
oder an das Bauernprogramm zu denken.?)

Wir miissen den Arbeitern wieder Vertrauen geben, Vertrauen
zu sich selbst, zu ihrer eigenen Kraft. Wir miissen ihnen wieder
sagen, daf sie die Werkleute der kommenden Gesellschaft sind.
Damit sie ihre Aufgabe meistern konnen, miissen wir an ihre
Einigkeit im Kampf{ appellieren. Aber mit dem Appell an die
Einigkeit ist es noch nicht getan. Die Arbeiter wollen wissen, was
nachher kommt. Genau so, wie es nicht gentigt, wenn wir nur den
»Sozialismus®“ propagieren. Darunter kann sich niemand etwas vor-
stellen. Mit dem Wort ist zuviel Schindluder getrieben. Die Sozial-
demokraten haben ihre Republik den halben ,Sozialismus“ ge-
nannt. Fiir die Gewerkschaftsfithrer waren Tarifrecht und Betriebs-
rdtegesetz ein Stiick ,Sozialismus®. Auch die Nazis wollen ,Sozia-
lismus“. Wer will ihn eigentlich nicht? Wir miissen dem Proletarier
sagen, daf} sie sich nicht wieder iiberrumpeln lassen sollen, wenn
ein neuer November* kommt. Daf} die Macht dann nur den Arbei-
tern und nur ihren Vertretern gehoren soll. Daf} proletarisch ver-
ordnet und proletarisch Recht gesprochen werden soll, daf} eine
proletarische Wehr die Gesetze durchsetzen soll. Dem Gedanken
des Ritestaates ist ein neuer Inhalt zu geben. Ganz konkrete Fragen
der Sozialisierung sind zu diskutieren und durchzuarbeiten, damit
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nicht wieder in einem grofen Augenblick ein kleines Geschlecht
seine Aufgabe verkennt.

Unsere Aufgabe ist, revolutiondrer Vortrupp zu
sein. Klarheit auf dem Marsch und Klarheit im Ziel!

Nr. 11

Artikel Brandts
»Nach diesem 1. Mai*
3. Mai 1932

Sozialistische Arbeiter-Zeitung, 2. Jg., Nr. 103, 3. Mai 1932.

Der 1. Mai liegt hinter uns. Zum 44. Mal seit 1889. Welcher Weg liegt
hinter dem deutschen Proletariat seit jener Pariser Proklamierung im
Jahre 1889.> Ein Weg von der kleinen unverzagten Kampfgemein-
schaft des Sozialistengesetzes® zur gewaltigen, wuchtigen Masse.
Aber zur Masse, in die das Gift der Kampflosigkeit, des Hoffens auf
das gute Herz des Klassengegners sich einschlich. Ein Weg, der un-
terbrochen wurde durch die Kriegsjahre, als die Arbeiterschaft als
Kampfmasse vollig zerbrochen war, als ihre ,Fithrung® ins Lager
Ludendorffs und Hindenburgs iibergelaufen war. Ein Weg, der dann
neue Kdmpfer sah, neue Massen, neuen Verrat. Ein Weg, der einen
1. Mai sah, an dem ein Fiihrer des einen Teiles der Arbeiterschaft auf
die kampfentschlossenen Proletarier des anderen Teiles blaue Boh-
nen losschickte.

Ein Weg bis zu diesem 1. Mai. Und wie sah der aus? Dieser Mai
fiel in eine Zeit der ernstesten Mahnung fiir das deutsche Proletariat.
Ungeheure Not, Krieg und Faschismus drohen. Die gilt es ab-
zuwehren. Aber es gilt mehr. Mai heif$t Kampf. Kimpfer gilt es zu
finden fiir den Sozialismus. Dazu bedarf es des eigenen, ge-
schlossenen Aufmarsches des gesamten klassenbewufiten Proleta-
riats.
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Wo war der? Wenige Aufmadrsche des einigen Proletariats fanden
an diesem 1. Mai statt. In der erdriickenden Zahl von Orten mar-
schierten die einzelnen Fraktionen der Arbeiterbewegung — soweit
sie marschieren durften — getrennt auf. Alle — hoffentlich — vom
Geiste des 1. Mai erfiillt. Aber doch zusammen genommen gegen den
Geist des 1. Mai. Denn wenn der 1. Mai Kampf bedeutet, und in un-
sern Tagen dieser Kampf einzig und allein gefithrt werden kann von
der einigen Arbeiterklasse, dann richten sich Demonstrationen der
Uneinigkeit gegen den Geist des 1. Mai.

Im vorigen Jahr sprach ich am Vorabend des 1. Mai in einer
kleinen norddeutschen Stadt. Dicht an dicht, kampfentschlossen
standen die Sozialdemokraten, die Gewerkschaftsarbeiter zusam-
men. Und mitten in unserm Kampfgelobnis zog einer kleiner Zug
von Klassengenossen der anderen Fraktion mit ihrer Schalmeien-
musik an uns vorbei iiber den Marktplatz. Die Biirger an den Fens-
tern freuten sich dariiber. Und was mufiten die Arbeiter lernen? Jede
getrennte Demonstration heifdt: Schindung des Gedankens des
1. Mai.

Seit dem vorigen Jahr hat sich vieles gedndert, aber vieles ist
ebenso geblieben. Wahrend des Preuflen-Wahlkampfes war ich in
einem Ort, in dem unsere Genossen fithrend im Gewerkschaftskartell
sitzen. Sie hatten sich mit ihrer ganzen Kraft um eine einheitliche
Demonstration der Arbeiterschaft bemiiht. Die KPD hatte von ihrer
Bezirksleitung den Befehl, getrennt zu marschieren. Und das in
einem Ort, wo die Arbeiterschaft dem schlimmsten Terror der Nazis
ausgesetzt ist. Hier mufl hart gesprochen werden. Jede Partei-Biiro-
kratie, die den einigen Mai-Aufmarsch verhindert, schindete den
Namen des Proletariats. Das Jahr 1932 mit all seiner Folge von Er-
eignissen und Zustinden mahnt zur Einigkeit. Das deutsche Proleta-
riat hat diese Mahnung noch nicht verstanden. Der 1. Mai 1932 sah
noch hundertmal mehr Familien-Aufmarsche und Parteihaf3-
demonstrationen als einheitliche Kampfgelobnisse des Proletariats.
Hitten doch die Maifeierkomitees statt ,,Proletarier aller Linder, ver-
einigt euch“ zundchst lieber ,Proletarier Deutschlands, vereinigt
euch” auf die Maifeierabzeichen geschrieben!
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Grofie Aufgaben werden nicht von heute auf morgen erreicht.
Aber sie miissen vorbereitet werden. Und es ist eine grofle Aufgabe,
den 1. Mai wieder zu dem zu machen, was er sein sollte. Das sei we-
nigstens die Mahnung nach dem Tag.

Der ,Angriff“ meinte, dieses Jahr seien die letzten ,roten Mai-
feiern“ gewesen. Wir meinen und wollen darum kdmpfen, daf} dieses
Jahr waren: die letzten Maifeiern der Zerrissenheit der deutschen Ar-
beiterklasse.

Nr. 12

Bericht Brandts

auf dem illegalen Parteitag der SAP in Dresden
11. oder 12. Mirz 1933

Zentralbibliothek der IG Metall, maschinenschriftliches Protokoll des
illegalen Parteitages.

Bezirk Mecklenburg (Frfahm]) Die einzige Ortsgruppe, die in un-
serem Bereich etwas taugt, ist Libeck mit 75 Mitgliedern. Schwerin
hat 25 und Rostock 12 Mitglieder. Von diesen Ortsgruppen haben wir
aber seit langem nichts mehr gehort. Wir haben ausserdem noch in
verschiedenen Orten 6—8 Vertrauensleute." Der Stand der Organisa-
tion ist jetzt so, dass ein Genosse der Ortsgruppe Schwerin die Frage
der Liquidation stellt. Aus finanziellen Griinden ist es uns ausser-
ordentlich erschwert, mit den Genossen im Bezirk in Verbindung zu
kommen. Wir werden aber in den ndchsten Tagen die Ortsgruppen
aufsuchen. Liibeck hat in den letzten Wochen die Feuerprobe be-
standen. Die Mehrheit der Genossen stand frither auf Seiten von
M[ax] S[eydewitz]. Selbst diese Genossen lehnen jetzt einmiitig den
Schritt von MS? ab.? In der Einheitsfrontpolitik haben wir Gutes ge-
leistet. Auch bei uns ist der faschistische Terror unerhort gross. Die
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KPD hat aufgehort zu wirken. Wir miissen in die Bresche springen
und die Fithrung der Kommunisten iibernehmen. Jetzt zeigt sich,
dass unsere kleine Gruppe bei der Arbeiterschaft Einfluss hat.

Nr. 13

Artikel Brandts

»Wie sieht es in Hitlerdeutschland aus?“
11. April 1933

Arbeiderbladet, 50. Jg., Nr. 100, 11. April 1933 (Ubersetzung aus dem
Norwegischen: Einhart Lorenz).

DER FASCHISMUS HAT GESIEGT.

Es ist hart, aber wir miissen lernen, den Tatsachen in die Augen zu
sehen, und es ist eine Tatsache, dass der Faschismus in Deutschland
gesiegt hat, dass dessen Sieg ein vollstindiger und ungeheurer Sieg
ist. Der Faschismus hat gesiegt, und die Arbeiterbewegung ist ge-
schlagen. Letzteres ist in erster Linie die Tatsache, iiber die sich viele
Genossen noch nicht im Klaren sind. Sie kénnen und wollen nicht
glauben, dass dieses mustergiiltig organisierte deutsche Proletariat,
diese in der Welt am besten organisierte Arbeiterklasse ohne Wider-
stand vom Faschismus iberwunden wurde. Und dennoch ist es eine
Tatsache. Die Arbeiter der Welt, und nicht zuletzt die deutschen Ar-
beiter selbst, haben immer gesagt und gehofft: ,Deutschland ist nicht
Italien®. Sie haben nicht geglaubt, dass es Hitler gelingen wiirde, die
deutsche Arbeiterklasse zu schlagen, so wie Mussolini die Arbeiter-
klasse in Italien unterdrickte. ,Deutschland ist nicht Italien“ — das
war eine Hoffnung, die eine bittere Wahrheit auf ganz andere Weise
geworden ist. Wofiir Mussolini Jahre brauchte, gelang Hitler in Wo-
chen. Italiens Beispiele, die Lehre von Finnland® sind vom deutschen
Faschismus gut verstanden worden, aber leider nicht von den deut-
schen Arbeitern. Die deutschen Faschisten haben zweckmafig all die
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Methoden zusammengefasst, die in Italien und Finnland ausprobiert
wurden, und sie haben mehrere spezifisch deutsche dazu erfunden.
Mit diesen gut iiberlegten Methoden, mit diesem Einsatz aller Krafte,
um den Widerstand der deutschen Arbeiter zu zerstoren, kam der
Sieg so schnell und entscheidend.

DIE KRISE AUSSERT SICH IN KATASTROPHEN.

Der Sieg des deutschen Faschismus ist kein Zufall, er war eine Not-
wendigkeit fiir den deutschen Kapitalismus. Die Weltkrise, von der
Deutschland am meisten berithrt wurde, nahm immer schirfere For-
men an. Sie begann, sich in Katastrophen zu entladen. Eine solche
Katastrophe ist die jiingste Entwicklung in Deutschland.

Uberall in der Welt spitzt sich die allgemeine Lage ungeheuer-
lich zu. Der amerikanische Bankenkrach kennzeichnet am besten die
okonomischen Probleme. Uberall nimmt die Spannung zu. Polen,
China—Japan, Amerika—China, Sowjetunion-Japan, Italien—Jugo-
slawien, Frankreich-Deutschland, die kleine Entente3, Osterreich —
all das sind Beispiele dafiir, wie sich die Lage im Weltmafistab zu-
spitzt. In Deutschland haben die Kapitalisten auf Grund der beson-
deren 6konomischen Probleme und der 8 Millionen Arbeitslosen de-
finitiv die Hoffnung verloren, dass sie den kranken deutschen Kapi-
talismus in naher Zukunft kurieren kénnen. Deshalb haben sie dem
Faschismus die Macht ausgeliefert.

TERROR UND IMMER WIEDER TERROR.

Wie sieht es nun eigentlich in Hitlerdeutschland aus?

Wenn man den Erkldrungen der Regierung Glauben schenkt, ist
alles in schonster Ordnung. Besonders im Zusammenhang mit dem
Judenboykott* wurde immer wieder die Frage des Terrors diskutiert,
denn diese Mafinahme der Nazis sollte sich ja angeblich gegen
Falschmeldungen iiber den Hitlerterror richten. Die Nazis erkldrten
vor aller Welt, dass keinem in Deutschland ein Haar auf dem Kopf
gekrimmt wiirde. Deshalb lag es ihnen auch stark am Herzen zu er-
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kldren, dass der Judenboykott nichts anderes als eine aufgezwungene
Defensivmafinahme war. Das ist nicht wahr. Die Boykottaktion war
ein grofies Ablenkungsmanoéver. Mit tiichtiger Propaganda — und das
ist wirklich eine starke Seite der Nazis — brachte man die Bevolke-
rung in eine Angstpsychose. Damit hatte man wiederum etwas, was
die eigene Untdtigkeit und Unfdhigkeit iiberdecken konnte. Herr-
schen wirklich Ruhe und Ordnung in Deutschland? Wenn man die
Erklarungen der Regierung und die Erkldarungen vieler anderer hort,
muss man glauben, dass man diese Frage unbedingt mit ,ja“ beant-
worten kann. In Wirklichkeit herrschen jedoch Zustinde, wie man
sie bisher noch nicht in der Welt gesehen hat. Oder ist es vielleicht
kein Terror, wenn viele Tausende, nein Zehntausende Arbeiterfunk-
tiondre in den Gefingnissen und Konzentrationslagern sitzen? Ist es
kein Terror, wenn missliebige Kommunisten ,auf der Flucht® er-
schossen werden? Ist es kein Terror, wenn Arbeiter verschleppt, Ge-
werkschaftshduser, Geschifte, Buchhandlungen, Druckereien und
Arbeiterwohnungen gestiirmt und zum Grofiteil zerstort werden? Es
ist die gewalttdtige Zerstorung von Arbeiterorganisationen, die vor
deren rechtlichem Verbot erfolgt, gar nicht zu reden von der volligen
slegalen“ Aufhebung der Versammlungs-, Presse- und Koalitionsfrei-
heit. Das sind Tatsachen. Diese Beispiele von Terror sind wahr, die
Beteuerungen der Nazis erdichtet. Nun iiberlassen wir den Lesern zu
beurteilen, ob Ruhe und Ordnung in Deutschland herrschen.

DER TERROR IST NOTWENDIG.

Fir das faschistische Regime ist Terror eine Notwendigkeit. Der
deutsche Kapitalismus hat seinen letzten Trumpf ausgespielt, den er
nicht verlieren darf, wenn er nicht untergehen will. Der Terror ist
notwendig, weil die Gegensitze zwischen den einzelnen Gruppen
innerhalb der Regierung sonst zum gemeinsamen Untergang fithren
wiirden und weil die Hitlerregierung dennoch nicht in der Lage ist,
die 6konomischen Aufgaben zu lésen. Das ist nicht zuletzt deshalb
notig, weil die Massen der Mittelschicht und der Arbeiter, die in den
Sturmabteilungen organisiert sind und die in Bewegung gesetzt sind,
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sich sonst eines Tages in Raserei gegen ihre betriigerischen Fiihrer
wenden wiirden. Eins versteht der Faschismus — das hat er nicht zu-
letzt in diesen Wochen gezeigt —, namlich in jedem Fall am Ruder zu
bleiben und nicht nur die politische Macht zu diesem Zweck zu be-
halten, sondern sie zu sichern, zu festigen. Das haben die deutschen
Arbeiter leider nicht verstanden. . . .

Die anhaltenden Beteuerungen und Dementis der deutschen Re-
gierung miissen nicht dasinternationale Proletariat iber die wirkliche
Situation, in der sich die geknebelten deutschen Briider befinden,
irrefithren. Die Nazis liigen. Die Nachrichten in den ausldndischen
Zeitungen stimmen bei weitem nicht mit den wirklichen Zustinden
in Deutschland iiberein. Wir brauchen nicht das Proletariat in der
Welt aufzuwiegeln, wir brauchen ihm nur die Wahrheit zu erzdhlen!

DER ZUSTAND INNERHALB DER DEUTSCHEN
ARBEITERBEWEGUNG.

Die Organisationen der deutschen Arbeiterklasse sind zusammenge-
brochen. Die beiden groflen politischen Organisationen, SPD und
KPD, haben es nicht verstanden, den Faschismus mit ihrer bisherigen
Politik abzuwehren. Sie wurden nun durch diesen faschistischen
Putsch zerstort. Das deutsche Proletariat hat mit all seiner organisa-
torischen Starke immer eine entscheidende Schwache gehabt, es hat
sich zu sehr auf andere verlassen. Es hoffte auch in dieser Situation
auf die ,Demokratie“, das Zentrum und die Reichswehr. Diese Hoff-
nung ist zerschlagen. Trotz aller Unterdriickung durch die Regierung
erhielten die Arbeiterparteien fiir sich eine groflere Stimmenzahl als
bei der letzten Wahl. Aber die Sozialdemokraten in Deutschland ha-
ben ihre Position ohne jeden Widerstand aufgegeben. Der Parteivor-
stand erkldrte nach der Wahl, dass er gegeniiber einer faschistischen
Diktatur als legale Opposition, die die Verfassungsformen einhilt,
auftreten wolle. Er wollte warten, bis das Volk wieder nach der SPD
rief. Dieser Weg ist die absolute Kapitulation.

Die KPD erwies sich nicht in der Lage, in die Bresche zu sprin-
gen. Sie ist vom Angriff des Faschismus und durch ihre eigene Hal-
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tungslosigkeit desorientiert. In vielen Dorfern befindet sie sich in
volliger Auflosung. Hier gibt es, ebenso wie bei der SPD, viele Bei-
spiele von Uberldufertum. Die Verwirrung ist grof}, der Zusammen-
bruch in einem so groflen Apparat erschiitternd. Schlimmer als in
Finnland. Die deutschen Arbeiter sind enttduscht, und es wird lange
dauern, die Krifte erneut zum Widerstand zu sammeln.

Aber das schlimmste Kapitel sind die freien deutschen Gewerk-
schaften. Der Vorstand des ADGB schrieb an Hitler:

sDurch die Anerkennung des staatlichen Schlichtungswesens
haben die Gewerkschaften auch das Recht des Staates anerkannt, in
Auseinandersetzungen zwischen Arbeitern und Arbeitgebern ein-
zugreifen. . . Die Gewerkschaften sind vollig bereit, mit den Unter-
nehmerorganisationen iiber Lohn- und Arbeitsbedingungen zusam-
menzuarbeiten. Eine staatliche Aufsicht {iber solche Gemeinschafts-
arbeit kann durchaus angebracht sein. In politischer Hinsicht kann
die Aufgabe der Gewerkschaften nur darin bestehen, der Regierung
die berechtigten Wiinsche der Arbeiter vorzulegen. .. Die Gewerk-
schaften beanspruchen kein Monopol. Uber der Form der Organisa-
tion steht die Wahrung der Arbeiterinteressen. Eine wahre Gewerk-
schaft muf} von den politischen Parteien unabhdngig sein.“

Die Gewerkschaftsfithrer haben sich zur Zusammenarbeit mit
dem Faschismus bereit erklért. Sie arbeiten unter dem Hakenkreuz.
So schdndlich war es nicht einmal in Italien.

DER ZUSTAND INNERHALB DES FASCHISTISCHEN REGIMES.

Von dieser Seite droht dem Faschismus also in der ersten Zeit keine
Gefahr. Aber auch verfassungsmafig hat er das Recht in seiner Ta-
sche. Das Ermdchtigungsgesetz legalisiert alle Beschliisse der Regie-
rung.®

Aber es entstehen Risse in die Struktur des Faschismus. Die Ge-
gensdtze zwischen den verschiedenen Gruppen innerhalb der Regie-
rung, in erster Linie zwischen der alten Reaktion und dem jungen
Faschismus, sind gegenwartig und werden sich wahrscheinlich auf
Zeit sehr deutlich zu erkennen geben.
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Aber von dieser Seite wird der Faschismus nicht gebrochen wer-
den. Er sitzt fest im Sattel, er regiert. Die Probleme sind grof3, aber ein
ganzer Teil von ihnen wird {iberwunden werden. Er ist die letzte
Kraft, die das Leben des Kapitalismus retten soll. Diese Rettung wird
nicht moglich sein, aber eine Galgenfrist — und wahrscheinlich eine
nicht besonders kurze — wird er seinem bankrotten Herren schaffen
konnen.

Nr. 14
Artikel Brandts
»Was hat die deutsche Jugend vom Faschismus zu erwarten?“

Norges Gymnasiastblad, Nv. 4, April-Mai 1933.

Begeistert sind die Heere der nationalsozialistischen Jugend aufge-
zogen, die grosse ,nationale Revolution“ zum Durchbruch zu brin-
gen. Die deutsche Jugend marschiert zum grossen Teil mit Adolf Hit-
ler. Die deutsche Jugend hofft auf Adolf Hitler! Warum? — Die wirt-
schaftliche Not ist immer stiarker geworden, nirgends zeigt sich ein
Ausweg. Die Hoffnung auf eine baldige Uberwindung der furcht-
baren Krise schwand. Vor der deutschen Jugend stand immer die eine
sgrosse“ Zukunft: stempeln, Einreihen in das graue Heer der Hoff-
nungslosigkeit und der bitteren Not.

Und das andere, das besonders die Jugend der hoheren Schu-
len und der Universititen betraf: mit der wachsenden wirtschaft-
lichen Not, mit anderen Worten[:] mit dem Zusammenbruch der
kapitalistischen Wirtschaftsordnung, geht zusammen der Nieder-
bruch der biirgerlichen Kultur. Ungeheures Durcheinander,
krampfhafte Verzerrung, Chaos sind an die Stelle der einst so ge-
rihmten deutschen Kultur getreten. Junge Menschen werden in
diesem Chaos umhergeworfen. Die Grenzen der konservativen
Disziplin gelten nicht mehr. Der Liberalismus endet im Aufhéren
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jeder Schuldisziplin, im amerikanischen Sportfimmel, in der Ver-
kitschung der Literatur, der Musik, des Films, in der sexuellen
Ausweglosigkeit.

Altes ist zusammengebrochen. Der Massstab der vorigen Ge-
neration ist Uiberall hinfallig geworden. Die deutsche Jugend, aufge-
wachsen bei den Riitbensuppen des Weltkrieges und im Eindruck der
Schldge der Revolution, sieht, dass das neue System ihm keine Hilfe
bringt, dass es ihm keinen Ausweg zeigt.

Da liegt es nahe, Folge und Ursache miteinander zu verwechseln.
Also stimmt die Jugend ein, wenn andere rufen: Schuld ist die Repu-
blik, schuld ist der ,Marxismus®, schuld sind Parlamentarismus, De-
mokratie, Arbeiterbewegung. Aber an Schuldigen fehlt es nicht,
schuld sind die Juden, schuld ist Versailles. Darum nieder mit dem
sMarxismus®, ,Juda verrecke®, ,Los von Versailles*!

Das sagt die nationalsozialistische Bewegung, die mit ihren
bunten Uniformen, mit begeisternden Aufmérschen und Reden
einen natiirlichen Anziehungspunkt einer haltlos gewordenen Ju-
gend bildet. Dort stehen fiir sie die Médnner, die Geschichte machen,
die einmal Arbeit schaffen werden und zum andern Ausweg aus der
Haltlosigkeit dieses ,,Systems® zeigen. Mindestens sind diese Manner
die grosse Hoffnung . . .

Was hat der Nationalsozialismus gebracht?

Bis dahin hat Hitler versprochen und die anderen angeklagt. Nun er-
wartet eine leidende und hoffende Jugend, dass er etwas tut. Hitler
regiert seit 12 Wochen. Niemand erwartet, dass er schon seinen na-
tionalen Sozialismus verwirklicht hat. Aber wo sind auch nur die
Anfinge einer Besserung? Wo sind auch nur die Silberstreifen am
Horizont? Wo sind die ersten Anfinge auf dem Weg zum Ziel?

Hitler hat sich vier Jahre Zeit geben lassen.” Damit weicht er de-
nen aus, die Taten sehen wollen. Vier Jahre wird diese Jugend viel-
leicht warten. Aber sie hofft dann, dass sie Arbeit und gesunde Le-
bensmaglichkeiten hat.

Womit beginnt Hitler diese Aufgaben?
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Das einzige, was in diesen Wochen griindlich gemacht wurde, ist
die riicksichtslose Ausrottung und Mundtotmachung der Funk-
tiondre der Arbeiterbewegung, die gemordet, verschleppt, einge-
kerkert, aufs Grausamste gepeinigt wurden und werden. Wenn in
dieser barbarischen Ausrottung Werke, Taten zu sehen sind, dann hat
Hitler allerdings etwas getan. Er hat es griindlich getan, nach einem
guten Plan und ohne jeden Skrupel — doch ,an ihrem Wesen soll die
Welt genesen®.

Aber der Nationalsozialismus hat noch mehr gebracht: Lohn-
senkungen setzen ein, Fett wird teurer — und neue Orden werden
eingefiihrt, fiir die Schulen werden neue Geschichtsbiicher beraten.

Weiter nichts!

Ein wirtschaftlicher Ausweg?

Nirgends sind die Anfinge einer wirklichen Arbeitsbeschaffung
durch den Nationalsozialismus zu sehen.

Hier liegt die entscheidende Frage: der Kapitalismus ist der
Schuldige an dieser Krise, an dieser Not der deutschen Jugend. Der
Kapitalismus kennt kein Streben nach den Giitern der Kultur, son-
dern nur nach dem Streben nach dem Profit. Der Kapitalismus muss
darum vernichtet werden. Hitler aber will den Kapitalismus am Le-
ben lassen. Er sagt ,Privatinitiative“ dazu, aber das heisst Herrenrecht
und Ausbeutung.

Es gibt einen Ausweg vorwadrts: die Abschaffung der Ausbeutung,
die Uberfithrung der Produktionsmittel aus dem Besitz Einzelner in
die Hiande der Gesellschaft.

Hitler und der Nationalsozialismus aber gehen den Weg zuriick:
Sie wollen die Errichtung des mittelalterlichen Stindestaates der
Form nach, und das heisst die Diktatur des Kapitals in der Wirk-
lichkeit. Der eine grosse Punkt der Arbeitsbeschaffung im Programm
der Nationalsozialisten ist die Einfithrung der Arbeitsdienstpflicht
fiir die Jugend. Also Sklaverei statt Arbeit. Aber auch dazu ist man
nicht einmal fihig. Die Einfithrung der Arbeitsdienstpflicht ist auf
1934 verschoben worden.
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Die Nationalsozialisten wollen — und das hort sich sehr schén an
— den Klassenkampf abschaffen. Sie wollen die ,,Volksgemeinschaft*
einfiihren. Volksgemeinschaft zwischen Ausbeutern und Aus-
gebeuteten! — Der Klassenkampf wird abgeschafft, wenn die Klassen-
herrschaft der Bourgeoisie gebrochen ist und der Staat, der heute die
Unterdriickungsmacht in der Hand der herrschenden Klasse ist, be-
seitigt ist.

Und ein geistiger Ausweg?

Die Reden vom ,Dritten Reich“ sind sehr schon, aber Phrasen und
Nebelgebilde mogen heute befriedigen, auf die Dauer sind sie kein
Ausweg. Der Antisemitismus ist eines der wesentlichen Propaganda-
elemente der Nationalsozialisten. Die nationalistische Verhetzung ist
ein anderes. Die nationale Frage steht und fdllt mit der Frage des Ka-
pitalismus. Erst in einer freien Gesellschaftsordnung werden alle
Menschen ihr Vaterland haben. Die Rassentheorien und -tiberheb-
lichkeiten sind Selbstbefriedigung, aber kein geistiger Ausweg.

Die Disziplin des dritten Reiches ist Kriechertum und keine
Freiheit. Der Antisemitismus und die nationale Hetzpropaganda sind
Beschrinkung und keine geistige Weite.

Sie sind eine Ablenkung nach aussen von dem Schuldigen im
eigenen Lande. Aussenpolitische Abenteuer sind das Ergebnis. Aus-
serdem ist der Faschismus eine treibende Kraft in der Unterdriickung
aller geistigen Freiheit. Presse, Literatur, Erziehung stehen auch bei
ihnen unter der Horigkeit des Kapitalismus.

Der Faschismus ist geistige Sklaverei.

Der einzige Ausweg.

Die deutsche Jugend hat vom Nationalsozialismus keine Arbeit,
keine geistige Freiheit zu erwarten.

Die Jugend in anderen Lindern darf sich nicht demselben Irr-
glauben hingeben, auf den ein grosser Teil der deutschen Jugend
hereingefallen ist.

123 Was hat die Jugend vom Faschismus zu erwarten?, April-Mai 1933



Es gibt nur einen Ausweg nach vorwarts, das ist der sozialistische
Ausweg aus der kapitalistischen — und faschistischen! — Barbarei, die
Befreiung der korperlichen und der geistigen Arbeit von der ver-
nichtenden Ausbeutung.

Es gibt nur einen geschichtlich vorwartstreibenden Faktor zur
Erreichung dieses Zieles, das ist der proletarische Klassenkampf. Es
gibt nur ein Mittel der Brechung der Unterdriickung, das ist die pro-
letarische Revolution.

Darum muss die Jugend, die nach Karl Liebknecht ,die hellste und
reinste Flamme der Revolution® ist3, an der Seite der organisierten Arbei-
terschaft kdmpfen fiir die Errichtung der sozialistischen Gesellschaftsordnung.

Nr. 15

Artikel Brandts

»Der deutsche Faschismus — eine Jugendbewegung*
1. Mai 1933

Arbeider-Ungdommen, 11. Jg., Nv. 9, 1. Mai 1933" (Ubersetzung aus dem
Norwegischen: Einhart Lorenz).

Der deutsche Faschismus, der in diesen Wochen zur Macht ge-
kommen ist, um seinen kranken Herren zu retten, ist im Wesent-
lichen eine Jugendbewegung.?

Das kommt schon bei einer rein oberflichlichen Betrachtung
zum Ausdruck: Vor einigen Jahren, als der Faschismus am Beginn
seiner Entwicklung stand, waren es fast nur Jugendliche, die in den
Reihen der Bewegung standen. Und wenn man sich heute die Auf-
madrsche der Nationalsozialisten ansieht, da sind es die Massen junger
SA-Leute — Achtzehn- bis Fiinfundzwanzigjahrige — die die Bewegung
prdgen, ganz abgesehen von der grofien Masse der Hitlerjugend. Am
1. Mai dieses Jahres ldsst Hitler seine Truppen demonstrieren und an
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diesem Tag der Schande fiir das Proletariat marschiert im Wesent-
lichen die Jugend fiir Adolf Hitler.

Die deutsche Jugend leidet besonders stark unter der Krise. Fiir
sie wurde die Unterstiitzung zuerst reduziert und gestrichen, sie liegt
teils auf der Strafle, wenn sie mit der Lehre fertig ist. Fiir den anderen
Teil ist alles ein grofes Fragezeichen. Dazu kommen die Konflikte
mit der Umwelt, mit der Familie, die geistige Not.?

Besonders hart von diesen Plagen wird die Jugend der Mittel-
klasse betroffen, die im doppelten Sinne von der Krise betroffen wird:
als Jugend und als eine Klasse, die in das Proletariat hinab gesunken
ist. Hier machte der Faschismus die reichste Ernte. Diese Jugend war
mit dem ,System“ unzufrieden, sie war verzweifelt und rebellierte.
Sie waren durch und durch Revolutionire.

Die einzige Bewegung, die es nach ihrer Auffassung ernst damit
meinte, das System zu stiirzen, die einzige Bewegung, die nach ihrer
Ansicht gerecht war, war die Bewegung, die unter der Fahne des Ha-
kenkreuzes marschierte.

Eine Bewegung mit so viel militdrischem Geist, mit Uniformen,
Paraden und revolutiondren Phrasen — eine solche Bewegung hatte
grofle Anziehungskraft auf die jungen Angestellten, auf die Bauern-
jugend, auf Studenten und Gymnasiasten und zum Teil auf die Ar-
beiterjugend.*

Aber fiir die Jugendlichen an den Gymnasien und den Universi-
taten wurde der Faschismus in besonderem Grad die letzte Hoffnung,
an die sich die jungen Menschen klammerten. Es gibt heute in
Deutschland hohere Schulen, wo sich nicht ein einziger geweigert hat,
bei den Demonstrationen der nationalen Revolution dabei zu sein.
Schuljungs haben Arbeiter niedergeschlagen und haben sich damit
wichtig gemacht. Die SA-Studenten haben starke Sturmtruppen zur
Verfiigung gestellt. Dieser fanatische Studentenpdbel hat nicht nur
die jiidischen und ,marxistischen” Universitdtslehrer ausgepfiffen
und sozialistische und jlidische Kommilitonen niedergeschlagen.
Nein, dieser Pobel war auch sehr eifrig und aktiv, als die wilden Hor-
den Arbeiterwohnungen, Gewerkschaftshduser, Arbeiterbuchhand-
lungen, Arbeiterdruckereien iiberfallen und zerstort haben, als Ver-
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trauensleute der Arbeiter verschleppt und tierisch misshandelt oder
massenweise niedergeschossen wurden. Alles im Namen der nationa-
len Revolution und der deutschen Kultur. Hier zeigt sich die Rolle des
deutschen Faschismus als letzte Rettungsplanke, an die sich alle hdn-
gen, besonders deutlich.’ Die deutsche Universitdtsjugend, die bereits
mit leerem Magen und in kalten Buden studiert hat, sieht iiberhaupt
keine Zukunft fiir sich. Sie studiert und weifl nur, dass sie spater zum
Stempeln zu den Arbeitsimtern geht. Aber dann kommt eine Bewe-
gung, die sagt: Arbeit und Brot, Lebensmoglichkeiten und Arbeit fiir
alle Arbeiter der Stirn und der Faust. Also marschieren sie nattirlich
mit. Dazu kommt noch eins, eine geistige Entwicklung, die besonders
deutlich an den hoheren Schulen und Universitdten in Erscheinung
tritt. Der Konservatismus war tiiberwunden, der Liberalismus bank-
rott. Hier geht es mit dem liberalen Geist wie mit der biirgerlichen
Demokratie. Disziplin und Wohlverhalten sind durch Haltungslosig-
keit und Zusammenbruch abgeldst. Und in dieser Richtung wirkt der
Faschismus mit seinem Mythos vom Dritten Reich anziehend.

Fiir die grofle Masse der Jugendlichen ist natiirlich das Extreme
an der Bewegung das Entscheidende. Und da kann man nur sagen,
dass sich der Faschismus darauf versteht. Er versteht es, die Gefiihle
anzuheizen und den Drang der Jugend, sich zu behaupten, zufrieden
zu stellen. Er versteht es, die Jugend mit einem neuen Glauben zu
fullen, dem Glauben an Adolf Hitler und das Dritte Reich. Und selbst
wenn sich dieser Traum wie eine Seifenblase auflésen wird und soll,
ist er heute gegenwadrtig und bestimmend auch fiir das, was morgen
kommen soll. Obwohl die Werbung und Agitation der Nazis, ihre
Fahigkeit, Massengefithle und Massenerlebnisse und Massenwille zu
mobilisieren, Betrug sind, — so haben sie doch heute gesiegt, gerade
weil sie diese Fahigkeit besitzen.

Die deutsche Arbeiterbewegung hat es nicht verstanden, die Ju-
gend an sich zu binden, indem sie Massenerlebnisse mit der Sache der
Revolution und des Marxismus verband. Sie hat nicht verstanden, die
Jugend davon zu iiberzeugen, dass der marxistische Sozialismus die
Sache der Jugend ist, ein Ideal fiir die Jugend, fiir das es sich zu
kdmpfen und zu sterben lohnt.

126 Der Faschismus — eine Jugendbewegung, 1. Mai 1933



Aber das hat auch seine politischen Griinde. Einmal schuf die
Tatsache, dass die Arbeiterbewegung in mehrere Fliigel gespalten ist,
wenig Glauben, wiahrend der Faschismus eine Bewegung und ein Ziel
zu sein scheint. Aber dazu kam, dass die Jugend unter der Krise litt,
dass sie in Widerspruch zum herrschenden System geriet. Aber die
Sozialdemokratie bezeichnete diesen Staat, in dem die Jugend hun-
gerte und litt, als ,unsern Staat“. Sie gab damit den Rattenfingern des
Hakenkreuzes Gelegenheit, der Jugend zu sagen: Dort stehen die
Schuldigen, dort stehen die Verantwortlichen fiir das System, dort
steht die ,marxistische Bestie“. Und mit jugendlicher Leidenschaft
stirzten sich diese Menschen auf die ,marxistische Bestie“, um sie zu
zermalmen, was nur zu geistiger und wirtschaftlicher Planlosigkeit
fiihrte. Die Sozialdemokratie hat immer gesagt, dass man wahrend
der Krise nicht kimpfen konne. Erst miissten bessere Zeiten kom-
men, dann konnte der Kampf wieder beginnen. Damit hat sie einge-
raumt, dass sie zwei Dinge nicht verstand. Erstens den Charakter der
Krise in der Niedergangszeit des Kapitalismus und zweitens die Kraft,
die entsteht, wenn man entwurzelte Massen aus der Jugend und den
Mittelklassen in den Kampf fiithrt. Es hitte so viel bedeutet, wenn
sich der Sozialismus in einer Angriffsposition befunden hitte, diese
Jugend mit sich gezogen und den Kampf gegen die kapitalistische
Bestie gefiihrt hitte.

Die kommunistische Partei hat der Jugend kein Vertrauen ein-
gefloRt. Sie erschien ihr nur negativ, nicht positiv wegweisend. Und
wer hdtte bei der wankelmiitigen Politik der kommunistischen Par-
tei etwas anderes erwarten konnen.

Die Mehrheit der deutschen Jugend steht heute im Lager des Fa-
schismus. Aus einer revolutiondren Haltung heraus ist sie in die
konterrevolutiondre Front geraten. Der Tag der Erkenntnis wird
kommen, wenn die national verhetzten Soldaten des jungen
Deutschlands eingestehen, dass sie das Ganze in eine Barbarei gefiihrt
haben. Da werden sie auf alle Fille hell erwachen.®

Da wird die Sache des Proletariats zur Sache der Jugend. Aber mit
der Praxis der Alten wird es vorbei sein. Der junge Sozialismus wird
wieder der revolutiondre Marxismus werden.” Bis dann werden die be-
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wusstesten der deutschen Arbeiterjugendlichen unter den schwierigs-
ten Verhaltnissen und trotz des blutigsten Terrors um die Neuorientie-
rung der deutschen Arbeiterklasse und besonders der Jugend kampfen.

Der Tag, an dem wieder rote Fahnen iiber dem Heer der deut-
schen Jugend wehen, wird der internationale Maitag der jungen So-
zialisten.

Nr. 16

Artikel Brandts

»sWarum versagte die kommunistische Partei in Deutschland?
Der Zusammenbruch der ultralinken Taktik*

Mitte Mai 1933

Arbeider-Ungdommen, 11. Jg., [Nr. 10] Mitte Mai 1933" (Ubersetzung aus
dem Norwegischen: Einhart Lovenz).

Warum siegte der Faschismus und nicht das Proletariat in
Deutschland?

Die kapitalistische Weltkrise, die in besonderem Grad Deutschland
getroffen hat, schuf bei den breiten Massen, die Opfer der Krise wur-
den, eine starke Unzufriedenheit. Diese Krise zeigte immer wieder
die Voraussetzungen fiir die Zerstérung des kapitalistischen Systems.
Oder richtiger ausgedriickt, sie schuf einen Teil der Voraussetzungen:
Sie vergroflerte die Not und das Elend der unterdriickten Massen,
aber sie schuf auch Unsicherheit innerhalb der herrschenden Klasse.
Die Bourgeoisie sah sich stindig gezwungen, die Formen ihrer Herr-
schaft iber das Proletariat zu dndern. Die Entwicklung von der so-
zialdemokratischen Koalitionsregierung Hermann Miillers iiber das
von der Sozialdemokratie noch abhdngige Kabinett Briining zu den
Regierungen Papen und Schleicher bis jetzt zu Hitler zeigt eine sich
stindig dndernde Anpassung an die sich weiter verscharfende Krise
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innerhalb des kapitalistischen Systems. Das stetig wachsende Elend
und der daraus folgende verstirkte Wille der Massen, das Regime
nicht mehr zu ertragen, die Schwierigkeiten der herrschenden
Klasse, weiter nach den alten Methoden zu regieren, zeigten die
Hauptsache, namlich, dass eine revolutiondre Situation vorlag. Lenin
hat gesagt, dass es ohne diese Voraussetzungen ,allgemein unmog-
lich ist, die Revolution durchzufithren“.?

Aber diese Voraussetzung, die in Deutschland vorhanden war,
erforderte, sollte diese Situation genutzt werden, eine klare Politik
seitens der Fiithrer der Arbeiterklasse. Von der Sozialdemokratie
konnte man nach ihrer jahrelangen verhdngnisvollen Politik und re-
formistischen Theorie diese Fithrung nicht erwarten. Diese Aufgabe
musste der revolutioniren Partei in Deutschland zufallen, der kom-
munistischen Partei. Diese Partei musste die Aufgabe erfiillen, die
Massen zum Kampf gegen den Kapitalismus zu sammeln.

Nun hat jedoch das Proletariat nicht in Deutschland gesiegt. Das
kann vielleicht verstdndlich sein. Man hat den Sieg nicht vor dem
Kampf in der Tasche. Aber das Proletariat, das sich vom kapitalisti-
schen Chaos hitte freikimpfen konnen, selbst wenn Bataillone ver-
wirrter Kleinbiirger der faschistischen Bewegung gefolgt wiren, — das
Proletariat hat tiberhaupt nicht gekdmpft. Es ist iiberhaupt nicht
versucht worden, die proletarische Losung der Krise im Kampf in
Deutschland zu erreichen. Der Faschismus — der kapitalistische Aus-
weg und zugleich der letzte Trumpf des Kapitalismus in dieser Si-
tuation — hat in Deutschland gesiegt.

Die revolutiondre Situation hat nicht den Sieg der Revolution
gebracht, sondern ganz im Gegenteil noch einmal und entscheidend
den Sieg der Konterrevolution.

Die kommunistische Partei ist zusammengebrochen.

Wir haben gesagt, dass wir von der Seite der Reformisten keinen
Kampf erwarteten. Was wir von dieser Seite erlebt haben, hat aller-
dings alle Erwartungen iibertroffen. Aber wir haben auch nicht
glauben konnen, dass die kommunistische Partei so total zusam-
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menbrechen sollte. Man musste zwar fiirchten, dass eine Partei, die
jahrelang so zahlreiche und folgenschwere Fehler begangen hat,
nicht im Stande sein wiirde, das Proletariat zum Siege zu fithren.
Aber man konnte nicht glauben, dass eine Partei mit Hundert-
tausenden an Mitgliedern in der Partei und den Nebenorganisa-
tionen, mit Millionen Wahlern, mit einem groflen Organisations-
und Propagandaapparat sich vom Faschismus ohne Schwertschlag
hinwegfegen lassen wiirde. Der Generalangriff auf die kommunis-
tische Partei erfolgte am 27. Februar [1933] mit dem Reichstagsbrand,
den Goring inszenierte. Die jetzigen Machthaber gingen mit der un-
erhortesten Brutalitdt gegen die Partei vor. Die Funktiondre wurden
in die Gefingnisse geworfen, die Zeitungen wurden verboten, der
Wahlkampf wurde verhindert. Aber trotz all dieser Tatsachen, oder
richtiger auf Grund all dieser Tatsachen, ist es vo6llig unverstandlich,
weshalb man sich nicht zur Wehr setzte.

Das Karl-Liebknecht-Haus in Berlin, das das Symbol der kom-
munistischen Bewegung in ganz Deutschland war, wurde von den
Hitlergarden besetzt, die Hakenkreuzfahne wurde auf dem ,Horst-
Wessel-Haus“, in das das Haus umgetauft wurde, gehisst. Und keine
Hand erhob sich zum Widerstand. Widerstand ware wahrscheinlich
zu diesem Zeitpunkt von vornherein ein verzweifelter, zur Nieder-
lage verurteilter Kampf gewesen, aber iibergibt man seine Organisa-
tion ohne Schwertschlag? Lisst eine revolutiondre Organisation ohne
Schwertschlag ihr Parteihaus schdnden, ihre roten Fahnen in den
Straflenstaub ziehen und verbrennen? Hier und da schossen einige
mutige Genossen einige Pistolenschiisse. Das war alles!

Die kommunistischen Parteien im Ausland haben davon be-
richtet, wie ungeheuer aktiv die deutschen Kommunisten waren. Das
ist eine groRe Ubertreibung. Gewiss ist der gesunde Kern der kom-
munistischen Partei an vielen Orten versammelt und versucht, zu-
sammen mit anderen revolutiondren Genossen die Grundlage fiir
einen neuen Kampf zu bereiten.

Dieser aktive Kern ist die natiirliche Grundlage fiir eine neue
Sammlung der Widerstandskraft des deutschen Proletariats. Diese
Neuformierung wird eine langfristige Arbeit. Den deutschen Ge-
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nossen wird auf keinerlei Weise durch einen rosaroten Optimismus
der auslindischen Kampfgenossen geholfen. Und vor allem andert
das nichts an der Tatsache, dass die kommunistische Partei vollig
zusammengebrochen ist.

Und ein solcher Zusammenbruch einer revolutioniren Partei,
die Hunderttausende Mitglieder und Millionen Wihler hat, muss
tiefe Ursachen haben.

Warum brach diese grofe Partei zusammen?

Die Verteidiger der wahnsinnigen Politik, die die deutsche kom-
munistische Partei gemacht hat — und es gibt leider noch immer sol-
che, die nichts aus der Entwicklung in Deutschland gelernt haben —,
haben eine sehr einfache Argumentation benutzt, indem sie sagen:
Die kommunistische Partei — die KPD — hat doch immer zum Kampf
aufgefordert, zum Streik, zum Widerstand, wenn es notwendig war.
Waihrend die Sozialdemokraten doch immer die Massen zuriick-
gehalten haben. Die ganze Schuld liegt bei diesen. Diese Argumenta-
tion ist ungeheuer naiv.

Wir verbergen die Schuld der Sozialdemokratie und der Ge-
werkschaften nicht, aber sie ist hier nicht das Thema. Kann man
wirklich damit zufrieden sein, dass die KPD nichts machen konnte,
weil die Sozialdemokratie den Kampf verhinderte? — Dann besteht
die Aufgabe einer revolutiondren Partei also nur darin, von Streik
und Revolution zu schreien und zu briillen, und wenn die Massen
nicht streiken und keine Revolution machen - ja, so haben die an-
deren die Schuld.

Nein, eine wirklich revolutionire Partei wartet nicht darauf, dass
andere die Aufgaben durchfiihren, die erforderlich sind. Wenn man
das erwartet, brauchte ja die Partei in der Realitdt nicht zu existieren.
Auf der Partei selbst ruht die Aufgabe, durch ihre Arbeit das Ver-
trauen der Massen zu gewinnen und die Massen auf den Kampf vor-
zubereiten.

Das ist die Rolle der Partei, so wie sie die kommunistische Partei
auch einmal formuliert hat: Die vordersten Elemente innerhalb der
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Arbeiterklasse geben die Richtlinien fiir den proletarischen Klassen-
kampf an, bestimmen die im jeweiligen Fall notwendige Taktik,
bleiben nie hinter den Massen zuriick, aber eilen auch nicht so
schnell voraus, dass sie sich von den Massen bei der Durchfithrung
von Aktionen, die diese nicht verstehen, losreiflen. Die Partei muss
nie glauben, dass sie den Kampf iibernehmen oder dem Proletariat
entreifien kann. Der Kampf fiir die Befreiung der Klasse muss von
den Arbeitern selbst gefithrt werden. Deshalb ist man auch als Kom-
munist verpflichtet, Fiihrer und Kamerad der Arbeiter zu sein, um ihr
Vertrauen zu gewinnen und Schulter an Schulter zusammen mit ih-
nen in allen Kdmpfen zu stehen.

Das hat Lenin iiber die Aufgabe der Partei geschrieben, aber die
KPD hat geglaubt, dass sie die Probleme der Arbeiterklasse allein 16-
sen konne, sie hat sich von den Massen isoliert, sie hat deren Ver-
trauen verloren. Die Kommunisten haben nur geschrieen und
Schimpfworte benutzt.

Und deshalb kam der Zusammenbruch. Ein Zusammenbruch,
der ausschlieflich auf Grund der eigenen Politik der Partei geschah.

Nr. 17

Hs. Schreiben Brandts an den Leiter der Auslandszentrale der
SAP, Walcher

6. Juni 1933

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 208.

Lieber Gen|osse] Walcher!

Leider habe ich bisher noch keine Antwort auf meinen zweiten nach
Prag gesandten und den Dir iiber Boris [Goldenberg] zugestellten Brief
erhalten. Vielleicht ist allerdings inzwischen in Oslo Post ange-
kommen. Durch meinen voriibergehenden Aufenthalt im Bergen-Dis-
trikt zu Vortragen bekomme ich die Post immer einige Tage spater.*
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Paton schreibt mir am 26.5., dafl Du sicher nach London kdmest.
Auferdem erseh ich aus seinem Brief, daff nun iiber die Fragen un-
serer Partei, Uiber die ich ihn in dem kurzen Brief informiert hatte,
dort Klarheit besteht.

Du wirst ja nun in Briissel Gelegenheit haben, mit Vertretern der
norwegischen Partei zu sprechen.” Es kommt der Parteivorsitzende
Oscar Torp und der Gen[osse] Finn Moe. Das entscheidende ist, Oscar
Torp zu beeinflussen. Dann hat man den ganzen Parteivorstand. Dort
sind noch allerlei Zweifel zu iberwinden. Ich habe schon eine Reihe
von Dingen in dieser Richtung getan. Aber es wird sehr wichtig sein,
dafl Du eine besondere Konferenz mit Torp + Moe machst. Wenn
man sie dort von Parteivorstandsseite aus eingehend unterrichtet, ist
es fur mich hier bedeutend leichter, etwas fir die Partei heraus-
zuholen.

Zur finanziellen Hilfe von hier aus ist zu berichten, dafl die Sa-
che nur langsame Fortschritte macht. 200 Mark sind vorige Woche
nach Berlin gekommen. Auf dem Parteitag haben wir 324 Kronen fiir
den Ecksteinfonds® gesammelt, die die Gen[ossen] nach Briissel mit-
bringen. Sie werden sicher noch mehr mitgenommen haben. Ich
habe sie jedenfalls gebeten, einen Teil aus dem Justizfonds der Partei,
in den schon mehrere tausend Kronen fiir deutsche Klassengenossen
eingezahlt wurden!, fiir die SAP mitzunehmen. Zur guten Durch-
fiihrung der Ecksteinfondsaktion habe ich mich an Partei, Gewerk-
schaften und Jugend gewandt und warte auf Bescheid von diesen Or-
ganisationen. Durch meine Vortragstdtigkeit versuche ich aulerdem
dauernd, den Boden fiir Hilfe der Partei aufzulockern. Ich denke, daf
ich in einiger Zeit auch eine Aktion kleineren Mafles fiir den SJV
einleiten kann.

Die norwegische Arbeiterpartei ist oft mehr als zuriickhaltend,
die meisten Leute in der Fithrung glauben nicht recht an die SAP. Sie
sind auflerordentlich freundlich, wenn es sich um personliche Hilfe
handelt, ich arbeite auch mit dem Pressekontor ganz gut zusammen,
aber sie begreifen nur sehr langsam, daf es sich fiir uns doch in erster
Linie handelt um die Vorantreibung der Arbeit in Deutschland, um
die Neuorganisierung und daf wir dazu viel Geld usw. gebrauchen.
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Wenn Du auch jetzt in Briissel mit dem Gen[ossen] Torp aus-
fiithrlich sprechen wirst — und ich hoffe, daf} diese Besprechungen
eine sicherere Grundlage fiir meine Arbeit fiir die Partei schaffen
werden —, so mdchte ich Dir doch sehr dringend vorschlagen, trotz-
dem nach Oslo zu Besuch zu kommen. Du kannst dann im Partei-
vorstand und in der Osloer Reprasentantschaft* referieren und das
wird uns wieder ein Stiick weiter bringen. Auflerdem kannst Du
dann ja gleich nach Stockholm fahren.

Mit Berlin® habe ich nun laufende Verbindung. Ich bekomme
alles Material. Die Liibecker Freunde haben trotz der Schlige,® die
nach meiner Fortfahrt einschlugen, keineswegs den Mut verloren.
Sie arbeiten.

Nun warte ich auf einen Brief von Dir, der meine in den letzten
Briefen aufgeworfenen Fragen beantwortet. Die Arbeit ist leichter,
wenn man zu einzelnen Fragen Richtlinien von den Genossen des
Parteivorstandes vorliegen hat. Im iibrigen denke ich, daf} wir dann
in ndchster Zeit einmal personlich alle Fragen hier besprechen kon-
nen.

Zur Orientierung tiber den Parteitag lege ich Dir die vorige
Nummer meiner Korrespondenz’ bei.

Mit Kampfbereit!

Herbert Frahm
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Nr. 18

Broschiire Brandts

»Warum hat Hitler in Deutschland gesiegt?“
Erste Junihilfte 1933

Brandt, Willy: Hvorfor har Hitler seiret i Tyskland?, Oslo 1933
(Ubersetzung aus dem Norwegischen: Einhart Lorenz).

Der Faschismus hat in Deutschland gesiegt.

Was vor nur wenigen Wochen innerhalb der Arbeiterbewegung als
eine Unmdoglichkeit betrachtet wurde, ist dennoch eine Tatsache ge-
worden: Der deutsche Faschismus hat gesiegt.” Er hat sich den Sieg
ohne Widerstand erkdmpft. Der todkranke deutsche Kapitalismus
hat die Macht an seinen Lakaien {ibergeben. Der Faschismus soll den
Kapitalismus vor dem Untergang retten. Alle wichtigen Machtmittel
liegen in den Hianden des Faschismus. Der Faschismus hat die Macht
— der Faschismus regiert.

Ein Meer von Blut und Verzweiflung.

yRuhe und Ordnung“ — schreit die deutsche Regierung Tag fiir Tag,
und die Reaktiondre in aller Welt schreien mit. Seit Wochen und
Monaten flief}t das Blut der Arbeiter ,in Ruhe und Ordnung“ in
Deutschland. Die Peinigungen in den Konzentrationslagern nehmen
solche Formen an, dass Hunderte tdglich zum Selbstmord gejagt
werden oder dass sie in Anstalten fiir Geisteskranke eingeliefert wer-
den miissen. Zehntausende der Vertrauensménner der Arbeiterbe-
wegung sind in Gefingnissen und Konzentrationslagern eingesperrt.
Im Namen von ,Ruhe® und ,,Ordnung” sind Tausende von Arbeitern
in den Straflen gepriigelt, angespieen, gepeinigt und zu Kriippeln ge-
macht worden. Arbeiterwohnungen sind gestiirmt und verwiistet
worden.

Beispiele fiir ,Ruhe und Ordnung® sind:

In einer Nacht ist eine wehrlose Frau dreimal unmenschlich
verpriigelt worden, weil man eine Adresse aus ihr herauspressen
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wollte. Frauen wurden in Nazikasernen geschleppt, wo sie entkleidet
und blutig geschlagen wurden, um dann halb tot und nackt auf die
Strale geworfen zu werden. Die, die in Konzentrationslagern einge-
sperrt sind, werden gepeinigt, verhéhnt und mit amerikanischem or
behandelt.

Leute aus den Sturmabteilungen dringen in die Gefangnisse ein
und ermorden Verhaftete. Sie locken jiidische Intellektuelle aus ih-
ren Hausern, schiefen sie nieder oder machen sie zum Gegenstand
der grausamsten Peinigungen.

Im ,,Geiste von Ruhe und Ordnung“ werden Hunderte von Ge-
werkschaftshdusern, Versammlungsraumen, Arbeitersportlokalen,
Druckereien und Arbeiterbuchhandlungen gestiirmt und verwiistet.
Hunderte sind meuchlings ermordet, ,auf der Flucht“ erschossen,
verschleppt.

Von nationalsozialistischer Seite wird gesagt, dass eine Revolu-
tion nie vo6llig ohne Blut stattfindet. Aber das, was in diesen Wochen
und Monaten in Deutschland vor sich gegangen ist und noch immer
vor sich geht, ist die planmafige Vernichtung von Menschenleben
mit dem Ziel, alle marxistischen Vertrauensminner auszurotten.
Hitler und Strasser und Goebbels und Goring haben nicht vergebens
»die Nacht der langen Messer*, ,,die Stunde der blutigen Abrechnung*
vorbereitet. Unter dem Schutz von ,Ruhe und Ordnung” watet der
Faschismus in einem Meer von Blut, Jammer und Trianen. Die Frauen
weinen iiber den Mann, der erschlagen oder verschleppt ist, Kinder
weinen iiber den Vater, der ins Gefangnis geworfen ist.

Und all das ist nur der Anfang.

,Deutschland ist nicht Italien“ -3

wurde den deutschen Arbeitern in den Reden ihrer Fithrer und in den
beruhigenden Artikeln ihrer Zeitungen gesagt. Dieses Schlagwort hat
sich als eine feige Illusion erwiesen. Es hat, ebenso wie viele andere,
die Arbeiter vom Kampf abgehalten. Die Arbeiter wurden durch die-
ses Schlagwort in dem Glauben eingelullt, dass die Macht, die sie
durch ihre Organisationen, ihre Stimmzettel und Demonstrationen
innehatten, uniberwindlich sei. Niemals wiirde es den deutschen
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»Braunhemden® gelingen, diese Macht zu brechen, so wie es Musso-
linis Schwarzhemden gelungen war, die viel schwdchere italienische
Arbeiterbewegung zu unterwerfen.

Gewiss, Deutschland ist nicht Italien! Hitler eroberte die ganze
Macht viel schneller, er saf viel schneller als Mussolini im Sattel, der
gegen einen erbitterten Widerstand des italienischen Proletariats
kdampfen musste. Innerhalb von Wochen hat Hitler das erreicht,
wozu Mussolini Jahre brauchte. Damit ist auch die torichte Ansicht
widerlegt, dass der Faschismus ein stidlandisches Phdnomen war, ein
Resultat des hitzigen Temperaments der Italiener.

Ebenso sind wir mit der Auffassung fertig, dass der Faschismus
wohl im Agrarland Italien siegen konne, aber nie in dem modernen
Industriestaat Deutschland zu Macht kommen wiirde. Der Faschis-
mus hat seine Ursachen nicht im Temperament eines Volkes, in den
nationalen dkonomischen Eigentiimlichkeiten. Er ist eher eine in-
ternationale Erscheinung in der Niedergangszeit des Kapitalismus.

Aber der deutsche Faschismus wird — nach dem Triumph, den er
durch seine schnelle, widerstandslose, vollstaindige Machtiibernahme
geerntet hat — Probleme ganz anderer Reichweite zu 16sen haben als
der italienische.* Er hat die Macht mitten in der Weltkrise ergriffen.

Die Unterdriickung der Arbeiterklasse.

Die Millionenorganisationen sind aufgelost, die méchtigen Partei-
apparate zerschlagen. Der Faschismus duldet keine proletarischen
Organisationen — sie wiirden eine konstante Gefahr bedeuten. Aber
das Schlimmste ist, dass die deutschen Arbeiter kopflos und entmu-
tigt und — ohne einen Finger zu rithren — sahen, wie ihre Organisa-
tionen aufgelost wurden. Die wenigen Ausnahmen dndern diese Re-
gel nicht. Die politischen Organisationen sind mit Hilfe der Gewalt-
mittel des faschistischen Terrors zerstért worden. Ein Teil ihrer
Fithrer ist zu den Nazis tibergelaufen. Der grofite Teil der Mitglieder
hat jede Hoffnung aufgegeben. In grofien Bezirken ist faktisch nichts
von der Arbeiterbewegung iibrig geblieben.

Die Gewerkschaften sind nicht zerschlagen, sie wurden in den
faschistischen Staat eingegliedert. Aus einer Organisation zum
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Schutz der Arbeiterinteressen hat man sie in ein Instrument des
Staates verandert, um die Arbeiter nieder zu halten.

Aber unter den Ruinen der grofien Organisationen werden die-
jenigen sich nach und nach finden, die trotz allem den Kampf wei-
terfithren wollen.

Der Sieg der Weltreaktion.

Die Arbeiterklasse der ganzen Welt blickte auf Deutschland. Dort
war das schwdchste Glied in der Kette der kapitalistischen Staaten.
Dieses Glied musste auf die gleiche Weise zerbrechen, wie der Zaris-
mus in Russland als das schwichste Glied zerbrechen musste. Die
Revolution in Deutschland musste siegen — man vertraute damit der
deutschen Arbeiterklasse, die in der ganzen Welt als die am besten
organisierte bewundert wurde.

Der Sieg der deutschen Arbeiterklasse — das ware das Signal zum
Siegeszug der Weltrevolution gewesen.

Der Sieg des deutschen Faschismus — das bedeutete eine unge-
heure Verschiarfung der Weltreaktion. Der internationale Faschis-
mus erwachte zu neuem Leben, als die deutsche Arbeiterklasse un-
terdriickt wurde. Er wetzt das Messer und greift zum Gewehr. Zu-
sammen mit der internationalen Arbeiterklasse gerdt auch die
Sowjetunion in die grofite Gefahr. Die beschiitzende Mauer durch die
Massen des Proletariats ist an der wichtigsten Stelle zusammenge-
brochen. Die Feinde der Sowjetunion haben eine freiere Bahn.

Wie ist es dazu gekommen?

All das ist geschehen, bevor man es richtig begriffen hat. Es scheint
geradezu unmdoglich zu verstehen, wie man dorthin gekommen ist.

Fragen wir, wo die Schuld liegt?

Wir miissen fragen, wir miissen ernsthaft die Griinde erforschen
und gnadenlos die Schuldigen charakterisieren. Mit seinem Eigen-
tum und mit seinem Blut musste das deutsche und das internationale
Proletariat Lehrgeld zahlen. Es muss wissen, weshalb es so ging. Es
muss aus den Fehlern der deutschen Entwicklung lernen.
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Der Beginn der nationalistischen Bewegung geht auf die
deutschnationalen und antisemitischen Gruppen vor dem Kriege
zuriick. Die ,Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei ent-
stand aus der ,Deutschen Arbeiterpartei“, die Gottfried Feder 1919
gegrindet hatte und der Adolf Hitler beitrat. Abenteurer, Narren,
wirtschaftlich und geistig Heimatlose sammelten sich um ein Pro-
gramm, das eine alte Mischung aus Antisemitismus, nationalis-
tischer Prahlerei, Militarbegeisterung und Feders oOkonomischer
Parole von der ,Abschaffung der Rentensklaverei“ und dem Kampf
gegen das internationale Borsen- und Kreditkapital war. Die Bewe-
gung erhielt einige Anhdngerschaft in Bayern, und im November
1923 versuchten Hitler und Ludendorff, durch einen Putsch in Miin-
chen an die Macht zu kommen. Der Versuch misslang. Die Bewegung
ging zuriick. Als die Weltwirtschaftskrise einsetzt, beginnt ein neues
Wachstum der nationalistischen Bewegung in Deutschland. In dieser
Krise gibt das Monopolkapital dem Faschismus die Rolle eines
Lakaien. Das miissen die Arbeiter der Welt wissen. Sie diirfen nicht
die Gefahr unterschitzen, die im Faschismus liegt, nur weil die
faschistischen Organisationen in einzelnen Lindern noch schwach
sind. Der Faschismus hat international eine bestimmte Aufgabe: Den
todkranken Kapitalismus vor dem Sterben zu retten.

Flinf Jahre todlicher Krise.

Hunger, trotz tberfiillter Lager, graues Elend fiir 8 Millionen Ar-
beitslose mit ihren Familien. Eine kriminelle und vernachléssigte
Jugend, die nie ihr eigenes Brot verdienen konnte. Verzweiflung un-
ter den notleidenden Massen, Mangel an Fett, Mangel an der not-
diirftigsten Bekleidung und an Schuhen, um sich vor der Kilte zu
schiitzen.

Aber die Lager sind iiberfiillt. Massen an Lebensmitteln werden
vernichtet. Das ist das Bild der todlichen Krise, die den deutschen
Kapitalismus seit fiinf Jahren erschiittert hat.

In einem solchen Chaos kann auch der Kapitalismus auf Dauer
nicht seinen Profit retten. Die Lohne werden immer mehr gesenkt,
bis weit unter die Hungergrenze. Und die Armenunterstiitzung, die
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zu hoch ist, um zu sterben, und zu gering, um davon zu leben, wird
gekiirzt. Der Kapitalismus steht im Widerspruch zu den Lebens-
interessen fast des gesamten Volkes. Die Gefahr, dass der Vulkan
ausbrechen wird, nimmt zu. Deshalb sieht sich der Kapitalismus ge-
notigt, brutal alle Machtmittel zu vereinen, allen Schein der Demo-
kratie wegzufegen und ein riicksichtsloses Terrorregiment ein-
zufiithren.

Die Rebellen gegen das Elend als — Arbeitermorder.

Die Mittelklassen in Stadt und Land, die Kleinbiirger, Angestellten,
Kleinbauern, sie alle leiden unter der Krise; sie leiden oft hirter als
das Proletariat. Sie miissen zu Kampfgefihrten der revolutiondren
Arbeiterklasse werden. Aber der Zustand innerhalb der Arbeiterbe-
wegung war nicht dazu geeignet, diese Schichten zu sich heran zu
ziehen. Dazu kam, dass deren kleinbiirgerliche Ansichten einen An-
schluss an das Proletariat erschwerten. Sie waren wie Verzweifelte,
die gegen das Elend rebellierten, sie liefen dem Faschismus wie einer
politischen Heilsarmee nach, sie klammerten sich an den letzten
Strohhalm.

Diese entwurzelten Massen, die sich an den schonen Reden und
bunten Uniformen berauschten, werden von der Bourgeoisie als Ter-
rorgarde gegen die Arbeiterklasse geschickt. Die Rebellen gegen das
Elend beschiitzen diejenigen, die Schuld an ihrer eigenen Not sind!

Die Jugend rebelliert.

Die junge Generation hungert und leidet besonders stark unter der
Krise. Zu der materiellen Not kommt die geistige Krise. Nirgends gibt
es einen Halt. Sie wird nicht von der Arbeiterbewegung angespro-
chen. Die Sozialdemokratie ist mit dem ,System* verbunden, das fiir
das Elend verantwortlich ist, auch die kommunistische Partei be-
kommt sie nicht auf ihre Seite. Daher geschieht es, dass die rebelli-
sche Jugend in so grofler Zahl den faschistischen Sturmabteilungen
zulduft. Das gilt in erster Linie fiir die Jugend der Mittelklasse, fiir die
jungen Intellektuellen, fiir die Bauernjugend. Aber nicht genug da-
mit, dass die Jugend in die faschistische Bewegung eingereiht ist. Mit

140 Warum hat Hitler gesiegt?, Juni 1933



Hilfe eines grofien Teils der deutschen Jugend, die sich an das ,dritte
Reich” als letzten Strohhalm klammert, ist Hitler an die Macht ge-
kommen.

Deutschlands Arbeiterklasse machtlos trotz Millionen an
Stimmen.

Die groflen Organisationen der deutschen Arbeiterbewegung sind
bewundert worden. Die Traditionen der sozialistischen Bewegung in
Deutschland haben Respekt erzeugt. Dorther kamen: Marx, Engels,
Rosa Luxemburg. Dort fithrten Bebel und Liebknecht an. Aber es
reichte nicht mit Traditionen. Im Lande von Marx und Engels, Bebel
und Liebknecht herrscht heute Herr Adolf Hitler mit seinen braunen
Offizieren und Soldaten. Die deutsche Arbeiterbewegung war tod-
krank, ihr fehlte die richtige innere Kraft. Deshalb brach sie im ent-
scheidenden Augenblick zusammen.

Die Sozialdemokratie — an der Seite der biirgerlichen Gesellschaft.

Bereits vor dem Krieg traten in der deutschen Arbeiterbewegung Pro-
pheten auf, die verkiindeten, dass die alten Parolen erneuert werden
miissten. Die alten Theorien waren von den Tatsachen widerlegt.

Und hatten diese Propheten nicht scheinbar Recht? — Marx hatte
vorausgesagt, dass die Krisen immer harter werden wiirden und das
Elend des Proletariats immer grofier. Aber so war es ja iiberhaupt
nicht. Die Lohne der Arbeiter stiegen, die sozialen Reformen schiitz-
ten die Arbeiter vor dem Elend. Also hatte Marx dennoch Unrecht?
,Und deshalb muss die sozialdemokratische Politik revidiert werden.
Wir miissen uns auf den Kampf um immer weitergehende Reformen
einstellen, bis wir das sozialistische Ziel erreicht haben.“ — So predig-
ten die neuen Propheten, deren Einfluss immer mehr wuchs.

Es war eine logische Folge dieser Theorie, dass die deutsche So-
zialdemokratie im Jahre 1914 und in den darauf folgenden Jahren
Burgfrieden mit der Bourgeoisie schloss und fiir die Verteidigung der
Nation eintrat. Karl Liebknecht wurde ein unwiirdiger Aufwiegler
genannt, ein Landesverriter, ebenso wie die Propheten des Revisio-
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nismus von dem ,radikalen Wahnsinn“ tuschelten, wenn Rosa Lu-
xemburg sprach.

Dem Verrat von 1914 folgte der Verrat von 1918. Ebert ,hasste
die Revolution wie die Siinde“.> Im Namen der Demokratie schlug
Noske die ehrlichen Proletarier nieder, die die Sozialisierung im
wirklichen Leben und nicht nur auf Plakaten wollten.

Die deutsche Sozialdemokratie hat die Macht aus den Handen
der Arbeiterklasse in die der Bourgeoisie iibergeben.

Sie hat Regierungen zusammen mit der Reaktion gebildet, sie hat
die Regierungen der Reaktion unterstiitzt. Hart war sie nur gegen die
Arbeiter, die sich gegen die Unterdriickung und das Elend zur Wehr
setzten.

Diese Biindnispolitik mit der Bourgeoisie wurde bis zu jenem
denkwiirdigen 20. Juli 1932 betrieben, als die preuflische Regierung
Braun-Severing im Auftrag des Herrn von Papen von einem Leutnant
und zwei Mann abgesetzt wurde. Ohne jedes Aufheben gingen sie,
wahrend die gesamte Arbeiterklasse kampfbereit war.

Das war ein erbarmliches Ende der ,Machtpositionen“. Oh, fal-
sche Propheten, die dem deutschen Proletariat lehren wollten, dass
dessen Macht aus der Zahl der Minister, Biirgermeister und Nacht-
wachter der kapitalistischen Republik bestand.

Bis zum Schluss gab die Sozialdemokratie den Arbeitern den
Glauben an Wahlen, die Verfassung und das Recht, nur nicht an die
eigene Kraft der Klasse.

+— —in den Sozialismus hineinwachsen*.

Nach Ansicht der Sozialdemokratie musste der Kampf der Arbeiter-
klasse im Kampf um Verbesserungen und Reformen bestehen. Durch
sie wiirde man in den Sozialismus hineinwachsen. Diese Richtung in
der Arbeiterbewegung nennen wir Reformismus.

Es ist eine Tatsache, dass die reformistische Politik auf keinem
Gebiet irgendwelche Verbesserungen erreicht hat. Den Fortschritt,
den das deutsche Proletariat vorweisen kann, hat es sich mit der
Waffe in der Hand im Jahre 1918 erkdmpft. Die Sozialdemokratie hat
langsam aber sicher diese Fortschritte verspielt.

142 Warum hat Hitler gesiegt?, Juni 1933



Was ist denn erreicht? — Eine Schicht korrupter Konjunkturso-
zialisten hat einen Knochen des kapitalistischen Staates erhalten. Die
Entwicklung, die ein Grofiteil der Fithrer der Arbeiterklasse durch-
laufen hat, in deren Verlauf sie sich von den Arbeitermassen ent-
fremdet und in den kapitalistischen Staat eingeordnet haben und bei
der sie oft die korruptesten Elemente geworden sind, hat den Fa-
schisten guten Agitationsstoff gegeben.

Aber die deutsche Arbeiterklasse ist in das grofite Elend und die
faschistische Barbarei hineingewachsen.

Das ist der Weg des Reformismus. An dem Tag, an dem er das
Messer an der Kehle hat, erweist er sich aufler Stande, den Kampf
aufzunehmen. Diese Politik hat ihren Grund — und das zeigt wieder
den Zusammenhang von Theorie und Praxis — in der falschen Staats-
auffassung der Sozialdemokratie.

Der Marxismus bezeichnet den Staat als ein Mittel in der Hand
einer Klasse, um eine andere Klasse zu unterdriicken. Diese Tatsache
besteht, auch wenn sich die Formen gedndert haben. Der kapi-
talistische Staat ist also in Form der demokratischen Republik, der
Monarchie wie der faschistischen Diktatur ein Mittel in den Hinden
der Bourgeoisie, um die Arbeiterklasse niederzuschlagen.

Der Reformismus sieht dagegen den Staat als eine Institution, die
iber den Klassen steht. Nur aus dieser Einstellung heraus kann man
sich die ,Theorie“ von ,unserer Republik®, von der ,Wirtschafts-
demokratie“, vom ,Hineinwachsen® erklaren.

Der Verrat der Gewerkschaften.

Noch deutlicher als bei der politischen Partei des deutschen Re-
formismus ist der Verrat bei den Gewerkschaften.

In Deutschland sind Partei und Gewerkschaften organisatorisch
voneinander getrennt. Dennoch koénnen wir die freien Gewerk-
schaften — neben ihnen gibt es christliche und nationale Gewerk-
schaften — als rein sozialdemokratisch bezeichnen. Die Fithrung be-
stand fast ausnahmslos aus parteitreuen Sozialdemokraten. Diese
Gewerkschaftsfithrer haben traditionell auf dem dufiersten rechten
Fliigel der Sozialdemokratie gestanden.
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Die Gewerkschaften haben, treu ihrer Rolle als ,,Arzt des Kapita-
lismus“ — der Gewerkschaftsfithrer Tarnow benutzte 1931 diesen
Ausdruck® —, es immer mehr unterlassen zu kimpfen. Der Kampf
wurde vom Arbeitsplatz an den Verhandlungstisch verlegt.

Immer wieder haben die Gewerkschaften ihre nationale Zuver-
lassigkeitin Wort und Tat gezeigt. Im November 1932 erkldrte z. B. der
Vorsitzende des deutschen Gewerkschaftsbundes, Theodor Leipart:

sKeine soziale Schicht kann sich der nationalen Entwicklung
entziehen. Auch wir haben es nicht getan, als wir im Weltkriege bis
zu dem traurigen Zusammenbruch fiir unser Vaterland gekdmpft
haben, als wir 1918 die ganze Last des zusammengebrochenen Rei-
ches auf uns genommen haben und seitdem eine Aufbauarbeit leis-
teten, die in der Geschichte einmal eine ganze andere Bewertung er-
fahren wird, als es in dieser Zeit der politischen Verwirrung ge-
schieht. Wir haben fiir unser Volk Opfer gebracht. Wir taten es im
Kampfe gegen den Separatismus im Westen und in der Zeit passiven
Widerstandes im Ruhrkampf.

Unsere Arbeit ist Dienst am Volke. Sie kennt den soldatischen
Geist der Einordnung und der Hingabe fiir das Ganze. Wir sind Anti-
militaristen und bekennen es ganz unzweideutig. Wir wehren uns
aber dagegen, als Pazifisten zu gelten, die kein Gefiihl fiir unsere Ehre
und fiir die Interessen unseres Volkes hdtten. Wir fithren unseren
sozialen Kampf im Interesse der Nation.*’

Die Millionenorganisationen der Gewerkschaften waren organi-
satorisch der wichtigste Faktor der deutschen Arbeiterbewegung. Mit
der Zuspitzung der Krise wuchs auch die Bedeutung der Organisa-
tion, falls sie in dem Falle eingesetzt worden wdre, in dem der ge-
werkschaftliche Einzelkampf zur politischen Massenaktion ge-
worden wadre.

Die Gewerkschaften wollten nicht kimpfen. Das heifit, sie sag-
ten zu den Massen, dass ,man in Krisenzeiten nicht kimpfen kann*.

Als die Gewerkschaften in Italien, die unter der Fithrung D’Ara-
gonas standen, nach vierjahriger faschistischer Herrschaft eine Alli-
anz mit Mussolini eingingen, gab es noch grofie Gewerkschaften und
Gewerkschaftsfuhrer, die das einen Verrat nannten.
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In Deutschland wimmelt es nach vier Wochen an D’Aragonas.
Das Auftreten der Gewerkschaften unter dem Hakenkreuz war eine
logische Entwicklung ihrer Theorie und Praxis. Die Gewerkschafts-
fiihrung hat sich nicht nur der Hitlerregierung gebeugt, sie hat nicht
nur die sozialistische Idee der Arbeiterbewegung verleugnet, sondern
die Mitglieder aufgefordert, an Hitlers 1.-Mai-Arrangement teilzu-
nehmen. Am Tage danach wurden diese Gewerkschaftsfithrer in die
Gefidngnisse geworfen und die Kassen der Gewerkschaften, der So-
zialdemokraten und des Reichsbanners® beschlagnahmt. Nun
brauchte man die alte Fithrung nicht mehr. Sie hatten nun genug
dafiir getan, das Klassenbewusstsein der Arbeiter zu zerstoren. Nun
wollten sie die Positionen mit ihren eigenen Leuten besetzen. — Das
war das bittere Ende der Kapitulationspolitik.

— —und die kommunistische Partei?

Auf Grund des Verrats der Reformisten ruhte eine grofle Verant-
wortung auf der kommunistischen Bewegung. Die Kommunistische
Internationale hatte in Deutschland eine grofle Sektion, ihren
starksten Faktor auferhalb Russlands. Als revolutiondre Partei hatte
die kommunistische Partei die Aufgabe, dem deutschen Proletariat
eine Fithrung zu geben, die es zum Kampf und Sieg fithren konnte.
Aber sie versagte. Der Grund dafiir, dass die kommunistische Partei
versagte, liegt nicht darin, dass sie mit den Biirgerlichen zusammen
gearbeitet hat, und auch nicht darin, dass ihr ein revolutiondres Pro-
gramm fehlte. Der Grund liegt in ihrer Politik.

Deutschlands kommunistische Partei (KPD) hat eine Politik ge-
fuhrt, die sie von den Massen isolierte. Damit hat sie den Reformis-
mus gestarkt und den Sieg des Faschismus erleichtert. Wir kénnen
das mit Beispielen beleuchten: Die KPD hat im Widerspruch zu ihrer
urspriinglichen Praxis die Gewerkschaften und die anderen proleta-
rischen Massenorganisationen gespalten und eigene rote Gewerk-
schaften aufgebaut. Damit hat sie es unterlassen, die Massen auf den
entscheidenden Augenblick vorzubereiten. Sie hat sich von den
Massen getrennt. Was ist das Resultat? — Als die Kommunisten in den
Jahren 1921-23 innerhalb der Gewerkschaften arbeiteten, wuchs
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stindig der revolutiondre Einfluss. Aber als die KPD ab 1923 ihren
yultralinken® Kurs durchfiithrte — nachdem sie zunichst hin und her
schwankte —, war es Schluss mit dem linken Fliigel in den Gewerk-
schaften. Auf der anderen Seite wurden auch die kommunistischen
Gewerkschaften lebensuntiichtige Schépfungen.

Was hier noch nicht véllig zerstort war — besorgte die Partei-
fiilhrung durch die praktische Arbeit in den Betrieben. Die kom-
munistische Partei sah ihre Aufgabe nicht in erster Linie darin, die
Massen auf den Streik vorzubereiten, sondern den Streik zu pro-
klamieren, wenn es ihr einfiel. Sie ging schneller vor, als ihr die
Massen folgen konnten. Das ist Putschtaktik.

Das Resultat war, dass diese Aktionen regelmdfig in sich zu-
sammenfielen und dass sie das Vertrauen der Arbeiter verloren. Im
Januar 1931, als in den Bergwerken an der Ruhr wirklich Voraus-
setzungen fiir einen Streik gegeben waren, folgten dennoch nur 10 %
der Arbeiter der ,roten Kampffithrung®, die anderen go % setzten die
Arbeit auf Grund der Parolen ihrer Gewerkschaften fort. Ein Jahr
spdter, im Januar 1932, wurde ein neuer Streik proklamiert, da be-
teiligten sich nur 2 %. Spater haben ,Streiks” stattgefunden, die nur
in Form von Proklamationen in der kommunistischen Presse exis-
tierten. Am 31. Juli 1932 erhielt die KPD 5% Millionen Stimmen. EIf
Tage zuvor, am 20. Juli, forderte sie zum Generalstreik auf. Nir-
gendwo in Deutschland folgte ein Betrieb dieser Parole. Und doch
wollten die Massen kampfen. Aber sie waren nicht bereit, diesen
Kampf unter kommunistischer Fithrung aufzunehmen. Millionen
stimmten kommunistisch, um zu opponieren, aber sie wollten nicht
unter kommunistischer Fithrung in den Kampf gehen.

Statt zielbewusst das Vertrauen der sozialdemokratischen Ar-
beiter fiir die Sache der Revolution zu gewinnen, erfand die KPD-
Fiihrung die Theorie des ,Sozialfaschismus®, die vollig falsch war,
weil es keinen ,sozialen“ Faschismus gibt. Die Politik des Reformis-
mus ist arbeiterfeindlich und konterrevolutiondr. Aber der Faschis-
mus basiert seine Herrschaft darauf, alle Arbeiterorganisationen —
auch die sozialdemokratischen — zu zerschlagen. Als die Sozial-
demokratie zum Hauptfeind erkliart wurde, wurden nicht nur die
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Arbeitermassen beider Lager gegeneinander aufgehetzt — was oft sei-
nen blutigen Ausdruck fand —, sondern fithrte es auch dazu, dass
Randschichten der kommunistischen Partei zu den Nazis {iberliefen.

Die ,historischen Fiithrer” der KPD — sie nennen sich gerne so —
verstanden den Kampf gegen den Faschismus dahin, dass man dem
Nationalsozialismus seine Parolen entreifien sollte. Ein Programm
der ,nationalen und sozialen Befreiung“ wurde verkiindet, der
~Kampf gegen die Young-Sklaverei und Versailles“ wurde auf die
Fahnen geschrieben.’® Die Massen, die man auf diese Weise ge-
winnen wollte, wurden in Wirklichkeit schneller dem Faschismus
zugefithrt, dem gegeniiber man sich nicht mit nationalistischem Ge-
briill behaupten kann. Die KPD vergaf} die Worte, die ihr Griinder
Karl Liebknecht formuliert hatte: Der Hauptfeind steht im eigenen
Land!"

Der biirokratische Aufbau der KPD, das Fehlen jeglicher Partei-
demokratie, fithrten dazu, dass zweifelhafte Elemente in die Fithrung
gelangten.

Mit larmender Politik, leeren Phrasen, abgetragenen Partei-
manovern hat die KPD sich selbst und die Sache der Revolution bei
den Massen in Misskredit gebracht.

Deshalb ist die KPD trotz einer groflen Organisation, trotz Mil-
lionen von Stimmen, wie ein Kartenhaus zusammengebrochen, als
der Faschismus zuschlug.

Lenins Rat.

Die Arbeiter der ganzen Welt miissen jetzt, da die Politik der KPD
zusammengebrochen ist, an die Lehren denken, die Lenin, der Fiithrer
der russischen Revolution, den Kommunisten gegeben hat. ,,Die Par-
tei muss einen Schritt vor den Massen marschieren®, sagte Lenin. Er
sagte den Genossen immer wieder, dass die Partei in engster Fithlung
mit den Massen sein miisse, dass sie nicht hinter ihnen liegen, son-
dern deren Vertrauen erobern miisse, dass sie ihnen ihre Kraft zeigen
und sie vorwdrts treiben misse. Vertrauen gewinnen — nicht kom-
mandieren und dann, wenn die Massen nicht folgen, den ,Sozial-
faschisten® die Schuld geben.
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Bereits vor mehr als 12 Jahren sagte Lenin in den ,Kinderkrank-
heiten im Kommunismus®: ,,. .. unbedingt dort arbeiten, wo die Mas-
sen sind. Man muf jedes Opfer bringen und die gréften Hindernisse
iiberwinden konnen, um systematisch, hartnackig, beharrlich, gedul-
dig gerade in all denjenigen — und seien es auch die reaktiondrsten —
Einrichtungen, Vereinen und Verbanden Propaganda und Agitation
zu treiben . . . Denn die Aufgabe der Kommunisten besteht darin, daf}
sie es verstehen, die Riickstandigen zu iiberzeugen, unter ihnen zu ar-
beiten, und sich nicht durch ausgekliigelte, kindische ,linke‘ Losun-
gen von ihnen absondern.“ Lenin hat auch seine Meinung iiber das
opportunistische Geschrei von der nationalen Befreiung gesagt:

,Die Befreiung vom Versailler Frieden unbedingt, unter allen
Umstdnden und unverziiglich an die erste Stelle, vor die Frage nach
der Befreiung der anderen vom Imperialismus unterdriickten Lander
vom Joch des Imperialismus zu setzen, ist kleinbiirgerlicher Natio-
nalismus, aber kein revolutiondrer Internationalismus.“**

Die Griinde fur die falsche Politik, die die Kommunistische Par-
tei Deutschlands gefiihrt hat, liegen in der falschen Politik der Kom-
munistischen Internationale. Die Komintern hat die Parteien in ers-
ter Linie als Instrumente der russischen Auflenpolitik eingesetzt.
Damit wurden die Aufgaben, die diese Parteien zu lésen hatten, um
das Proletariat in den einzelnen Lindern zu gewinnen, beiseite ge-
schoben. Auf Dauer musste diese Politik nicht nur dazu fithren, dass
die kommunistischen Parteien schwach und machtlos wurden, son-
dern auch zu einer Gefahr fiir die Sowjetunion selbst werden. Mit
dieser Politik, die auf der Theorie vom Aufbau des Sozialismus in
einem Land basiert, sollte die Sowjetunion unterstiitzt werden, aber
in Wirklichkeit geriet sie damit in die grofite Gefahr. Die Inter-
nationale, die geschaffen werden muss, muss ein fester Kampf-
verband gleichberechtigter und gleichverpflichteter Parteien sein, die
auf der Grundlage des demokratischen Zentralismus organisiert sind:
Einheit in den Ansichten, Verantwortung und Initiative der Fithrung,
permanente lebendige Kontrolle seitens der Mitglieder.

Es ist sehr leicht, den groflen Fithrern des Proletariats nach-
zuplappern, aber es kommt darauf an, in ihrem Geiste zu handeln!
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Die Massen fordern gemeinsamen Kampf.

Die faschistische Gefahr hat in den letzten Monaten stindig zuge-
nommen. Sie konnte nicht ldnger von einem Teil des Proletariats ge-
brochen werden. Eine Hoffnung gab es am Ende in den Tagen, nach-
dem die Hitlerregierung gebildet worden war: Die Bildung einer ge-
meinsamen Kampffront. In den Tagen nach der Regierungsbildung
ging durch ganz Deutschland eine gewaltige Bewegung unter den
klassenbewussten Arbeitern aller Richtungen. Sie verlangten, dass
eine Einheitsfront zum gemeinsamen Kampf fiir die Verteidigung
der Arbeiterorganisationen und zum Kampf gegen den Faschismus
gebildet wiirde. Diese Kampffront wdre nicht auf eine Einheitsfront
der beiden grofien Parteien, der sozialdemokratischen und der kom-
munistischen, begrenzt gewesen. Sie hdtte die Massen gesammelt, die
auf Grund des Bruderkrieges und der falschen Politik beiseite stan-
den. Sie hdtte sicher auch Teile des Mittelstandes gesammelt. Die
Massen forderten — die Parteibiirokratien verhinderten die Einheits-
front. Die sozialdemokratische Fithrung sagte: ,Die Eiserne Front'? ist
die Einheitsfront“. Sie wollte keinen gemeinsamen Kampf, denn sie
wusste genau, dass ein solcher Kampf gegen den Faschismus weiter
gefithrt worden wire, bis die revolutiondre Herrschaft der Arbeiter-
klasse gesiegt hitte.

Die Fithrung der kommunistischen Partei erklarte: ,Einheits-
front von unten“ und ,Einheitsfront nur unter der Fithrung der
kommunistischen Partei“. Sie glaubte, damit von vornherein die
Fithrung gepachtet zu haben. Die Fithrung muss erkdmpft werden,
Vertrauen erreicht man durch seine Handlungen — nicht durch Pro-
klamationen. Mit der kurzsichtigen Einheitsfrontpolitik dieser Par-
teien, die immer nach Parteimanovern schmeckte, ist in Wahrheit
die gemeinsame Kampffront sabotiert worden. Es gab welche, die vor
dieser Entwicklung warnten. Fiir die Sozialistische Arbeiterpartei
Deutschlands stand seit ihrer Griindung im Oktober 1931 der Kampf
zur Errichtung einer kampfenden Einheitsfront von unten und oben
im Zentrum ihrer Propaganda. Thre Mitglieder hatten bereits als Ver-
trauensleute der SPD oder KPD jahrelang die folgenschwere Politik
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bekampft, die diese Parteien gefithrt haben. Aber die neue Partei kam
zu spat, ihre Krafte waren zu schwach, sie litt unter politischen und
wirtschaftlichen Schwierigkeiten innerhalb ihrer eigenen Reihen.
Aber vor allem — die Krankheit der Arbeiterbewegung war bereits zu
weit gediehen.

Die Warnungen wurden nicht gehort. Als die Massen endlich
vom Ruf ergriffen wurden, betrieben die Biirokraten noch immer
ihre Narrenpossen und Mandver. Und dann war es zu spait.

Das Resultat ist die blutige Vernichtung aller Arbeiter-
organisationen.

Wie lange werden die Nazis regieren?

Alles deutet darauf, dass die faschistische Diktatur nicht eine Frage
von Wochen und Monaten ist, sondern von Jahren.** Fiir die nachste
Zukunft fehlen alle Voraussetzungen fiir den Kampf um die Macht.
Wir miissen mit einer lingeren Dauer der faschistischen Herrschaft
rechnen. Die unterschiedlichen Madglichkeiten sollen kurz unter-
sucht werden.

Der Weltkrieg droht.

Der Sieg des deutschen Faschismus ist ein Symptom der gewaltigen
Ausdrucksformen der kapitalistischen Weltkrise. Die 6konomischen
Erschiitterungen in Amerika — erst der Bankenkrach, dann die Infla-
tionstendenzen — zeugen von den ungeheuren Problemen. Diese Pro-
bleme spiegeln sich auch auf politischem Gebiet wider. An allen
Ecken und Enden bestehen Gefahren. Im Osten rast der japanische
Imperialismus, Russland und Amerika konnen jederzeit in einen
offenen Konflikt miteinander geraten. Der Balkan ist eine politische
Hexenkiiche.

Der Sieg des Faschismus in Deutschland hat die Gegensdtze zwi-
schen den Nachbarlindern verscharft. Er ist auch ein gefdhrlicher
Unruhestifter gegen die Sowjetunion.™

Die einzelnen imperialistischen Staaten geraten in einen immer
stirkeren Konflikt miteinander, auf der anderen Seite waichst die
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Gefahr fiir eine gemeinsame Front der imperialistischen Staaten ge-
gen die Sowjetunion, — dem in dieser Zeit einzigen starken Bollwerk
des internationalen Proletariats.

Uberall Unruhezentren, der Weltkrieg droht.”®

Aber Hitler scheut gleichwohl den Krieg. Er will nur Krieg mit
starken Worten fithren, um seine verhetzten Anhdnger zufrieden zu
stellen. Der Faschismus wiirde ndmlich nicht die Erschiitterungen
uberleben, die ein Krieg mit sich fithrt. Er weif}, dass ein Krieg sein
Ende bedeuten wiirde. Aber wir wissen, dass die eigene Logik der
Dinge stdrker ist als die Wiinsche der Nazifiithrer. Hitlerdeutschland
ist in der Auflenpolitik weitgehend isoliert. Die inneren dkonomi-
schen Schwierigkeiten erfordern die Wiedererrichtung als Welt-
macht. Von Papen erklarte bereits, dass ,das Schlachtfeld fiir den
Mann das ist, was fiir die Frau die Mutterschaft ist“. Das ist die gleiche
Melodie, nach der Deutschland in den Weltkrieg marschierte. Der
Sieg des deutschen Faschismus bedeutet eine wesentliche Zunahme
der Kriegsgefahr, auch wenn die faschistischen Fithrer den Krieg
flirchten.

Das internationale Proletariat muss sich darauf vorbereiten, den
drohenden Krieg in eine Rebellion gegen das System des Massen-
mordes und der Barbarei zu verwandeln.

Sie sind sich nicht einig.

Es gibt eine Reihe von Gegensadtzen innerhalb des Faschismus. Aber
das Proletariat kann seine Hoffnungen nicht auf die Gegensitze zwi-
schen den unterschiedlichen Gruppen innerhalb der Bourgeoisie set-
zen; diese Meinungsverschiedenheiten werden den Faschismus nicht
brechen.

Genau wie die einzelnen Staaten haben auch die biirgerlichen
Parteien, die liberale Presse, das freiheitsliebende ,demokratische“
Zentrum ohne weiteres kapituliert.

Auch die Gegensidtze zwischen den Deutschnationalen als Re-
prasentanten der alten Reaktion und den Nationalsozialisten sind zu
Gunsten des jungen Faschismus entschieden. Selbst in der Frage der
Monarchie haben die Deutschnationalen eine furchtbare Niederlage
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erlitten. Die Nazis wollen vorldufig nicht die alten Monarchen wie-
derhaben, sie wollen selbst die Herren im Hause sein. Der Stahl-
helm'’, die auflerparlamentarische Massenorganisation der Deutsch-
nationalen, hat sich Hitlers Oberkommando unterworfen.

Keine der Oppositionsgruppen innerhalb der Bourgeoisie wird
die Gegensdtze so weit treiben, dass die biirgerliche Klassengesell-
schaft damit in Gefahr gerdt. Da iiberlassen die Herren lieber den
Nazis die Macht alleine.

Acht Millionen warten auf Arbeit.

Der Faschismus sto8t bei der Losung der 6konomischen Fragen auf
die grofiten Schwierigkeiten.

Der Faschismus wird die Krise nicht l16sen kénnen. Er ist ja ge-
rade deshalb an die Macht gelangt, weil die Kapitalistenklasse die
Hoffnung aufgegeben hat, die Krise in tberschaubarer Zeit tber-
winden zu konnen. Gegenwartig hat er nur zwei Methoden, die dem
kranken Kapitalismus Luft schaffen konnen: Lohnreduktionen und
Inflation. Beide Maffnahmen wiirden — ebenso wie bei der Unter-
stiitzung der Landwirtschaft — auf Dauer die Krise nur verscharfen.

Die Lohnsenkungen haben bereits begonnen. In Coburg hat die
nazistische Gewerkschaft zum Beispiel bereits Ende Mirz einen
neuen ,elastischen“ Tarifvertrag abgeschlossen, der so ist, dass der
Arbeitgeber 10 % der Arbeiter nicht nur einen héheren Lohn als ver-
einbart zahlen kann, sondern sogar muss. Andererseits hat er nach
dem Vertrag das Recht, mit einem Vertreter der Arbeiter, d. h. einem
Nazifiihrer, ,weniger leistende“ Arbeiter unter Tarif zu bezahlen. Nur
10 % haben einen gesicherten Lohn. Neunzig Prozent sind der Will-
kiir ausgesetzt. Das ist das System Coburg, und es wird Schule ma-
chen.

Aber Lohnsenkungen schaffen nicht mehr Arbeit, Inflation ist
kein Brot, die Verteuerung von Fett lindert keine Not — schéne Reden
machen nicht satt. Hier ist der schwache Punkt in der faschistischen
Diktatur. Er kann den 8 Millionen Erwerbslosen keine Arbeit geben,
und das werden eines Tages auch die erfahren, die Adolf Hitler als den
grofien Retter feiern.
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Dann wird die grofle Enttduschung der Massen einsetzen, die
Massenbasis der faschistischen Diktatur wird schrumpfen. Das haben
die gegenwartigen Machthaber vorausgesehen. Sie platzieren aktive
Krifte der Partei in der Polizei, im Staatsapparat, im Arbeitsdienst und
in den Betrieben und schaffen sich damit eine breite Klasse von Men-
schen, die wirtschaftlich an den Faschismus gebunden sind, eine Klasse,
die zu jeder Zeit bereit ist, den spontanen Aufruhr der enttiuschten
Massen, der einmal losbrechen wird, blutig niederzukniippeln.

Der Arbeitsdienst ist Sklaverei.

Die jungen Menschen sollen kaserniert und zu Zwangsarbeit einge-
setzt werden. Ebenso wie bei der allgemeinen Wehrpflicht sollen
ganze Jahrgidnge einberufen werden. Der Arbeitsdienst bedeutet —
man hat ja einige Erfahrungen aus dem ,freiwilligen“ Arbeitsdienst
gesammelt — 6konomische Ausbeutung der Jugend in allergrofitem
Mafe. Das Kapital schafft sich billige Arbeitskraft und eine Garde
williger Streikbrecher. So wie der freiwillige Arbeitsdienst in der
Praxis dazu gefiihrt hat, dass weite Kreise dlterer Arbeiter brotlos ge-
worden sind, so wird es auch mit dem erzwungenen Arbeitsdienst
gehen. Er verscharft die Krise statt sie zu lindern.

Aber dem Faschismus kommt es vor allem auf die geistige Be-
einflussung, die nationalistische Verhetzung und die ,korperliche®
Entwicklung an. Das militdrische Exerzieren soll die Jugend zu Re-
kruten machen, die zu jeder Zeit als billiges Kanonenfutter im In-
neren und Auferen benutzt werden kénnen.

Das ist das wahre Gesicht des Arbeitsdienstes, dieser raffinierten
Methode, um die junge Generation zu versklaven.

Der Wiederaufbau der deutschen Arbeiterbewegung.

Fiir die deutsche Arbeiterbewegung ist die Situation sehr schwer. Ihr
fehlt vor allem die politische Festigkeit, die fithrende Kraft, die das
Proletariat weiterbringt. Ihr fehlt die zielbewusste Organisation, der
es bedarf, um das System besiegen zu konnen.

Die fritheren Parteien, die sozialdemokratische und die kom-
munistische Partei, sind zusammengebrochen. Deren Politik ist un-
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brauchbar. Aber die gesunden Elemente in ihnen, die Kerntruppen
der Arbeiterbewegung, sind weiterhin zum Kampfe bereit. Dieser
Kampf ist eine anscheinend fast unldsbare Aufgabe. Jeder Versuch,
die gleichdenkenden Genossen erneut zu sammeln, ist mit der Gefahr
verbunden, ins Gefingnis geworfen zu werden oder in die grausamen
Klauen der faschistischen Mordbanden zu fallen. Dennoch werden
die Mutigsten diese Arbeit aufnehmen und nicht vor personlichen
Opfern zuriickschrecken.

Die besten Krifte aus den beiden ehemaligen groflen Parteien
werden zusammen mit den politisch klaren Kadern der Sozialisti-
schen Arbeiterpartei und mit den Oppositionsgruppen eine neue
deutsche Arbeiterbewegung schaffen.

Unter den Keulenschldgen des Faschismus wird die neue deut-
sche Arbeiterpartei entstehen. Sie wird von unten heranwachsen. Sie
muss und soll von den Keulen der Nazisten gestahlt werden.

Das internationale Proletariat muss lernen.

Der Sieg des deutschen Faschismus, die Niederlage der deutschen
Arbeiterklasse — das ist ein ungeheurer Schlag fiir das internationale
Proletariat. Es gilt, die Lehren aus der Entwicklung, die dorthin ge-
fuhrt hat, zu ziehen. Das internationale Proletariat muss, belehrt aus
der deutschen Katastrophe, erst die Politik revidieren, die es bisher
gefiihrt hat.

Revolutiondre Theorie — revolutionire Praxis.

Nichts ist durch die deutsche Entwicklung klarer geworden, als dass
die reformistische Politik als Grundlage fiir den Siegeszug des Pro-
letariats unbrauchbar ist.*®* Nicht in Allianz mit der Bourgeoisie,
nicht auf dem Weg der biirgerlichen Demokratie wird das Proletariat
sein Ziel erreichen, sondern:

Die Befreiung der Arbeiterklasse kann nur das eigene Werk der
Arbeiterklasse sein. Die falsche Auffassung vom Staat als [. . .]" Stel-
lung des Proletariats zum Staat, eine Formulierung, die die Entwick-
lung immer wieder bestdtigt hat.
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Die alten Theorien des Marxismus miissen mit den Erfahrungen
der russischen Revolution verkniipft werden, die jedoch von der ,,ul-
tralinken® Taktik, die zum Bankrott gefiihrt hat, befreit werden
missen.

Die Arbeiterbewegung muss revolutiondre Politik betreiben,
wenn nicht, geht sie dem gleichen Untergang entgegen wie die deut-
sche Arbeiterbewegung. Um diese Politik durchzufithren, miissen die
Arbeiterparteien auf der lebendigen Zusammenarbeit mit den Mas-
sen und der Kontrolle durch die Massen basieren; die Aktionen miis-
sen mit disziplinierter Einheit durchgefithrt werden. Das Zentrale bei
den Aktionen muss immer die Frage sein: Der Kampf um die politi-
sche Macht.

Einheit im Kampf gegen den Faschismus.

Die deutsche Entwicklung zeigt, dass die Halfte des Proletariats den
Faschismus allein nicht schlagen kann. Im Kampf gegen den ge-
meinsamen Feind muss eine eiserne rote Klassenfront geschaffen
werden.

Diese Klassenfront muss frei von allen Einheitsphrasen und
Parteimanovern sein. Um diese Einheit zu schaffen, miussen alle Or-
ganisationen des Proletariats Offenheit zeigen, die Betriebe und die
Arbeitslosen miissen mobilisiert werden und es muss eine madchtige
proletarische Wehr gegen die wirtschaftliche und politische Reak-
tion zur Zerschlagung des Faschismus gebildet werden.

Einheitsfrontphrasen haben kein Interesse, es kommt auf die
Einheit im Kampf an.

Diese Einheit in den Aktionen muss auf nationaler und inter-
nationaler Grundlage geschaffen werden. Erst bei einer richtigen
Einschdtzung der deutschen Erfahrungen wird sich die Klarheit der
ideologischen Grundlage fiir die internationale Sammlung in aufier-
ordentlich starkem Grad einstellen.

Die Jugend an der Spitze.

Die Jugend der Arbeiterklasse muss in erster Linie verstehen, dass sie
es ist, die besonders stark von den Fehlgriffen betroffen ist. Die Ju-
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gend muss eingehend und eifrig die deutsche Entwicklung dis-
kutieren und einschdtzen. Mit Begeisterung wird der beste Teil der
Jugend unerschrocken allen Gefahren trotzen und beim Wiederauf-
bau der deutschen Arbeiterbewegung vorangehen.

Mit Leidenschaft muss die Jugend der treibende Keil in der in-
ternationalen Arbeiterbewegung sein, der die alte Theorie und Praxis,
die bankrott sind, entlarvt. Die Arbeiterjugend wird schon dafiir sor-
gen, dass die Lehren umgesetzt werden, sie muss die Arbeiterbewe-
gung mit einem Feuer fiillen, das sie zur Angriffshewegung macht,
einer Bewegung nicht von Gestern, sondern fiir Morgen.

Widhrend des Weltkriegs bestand die Jugendinternationale,
wahrend die Internationale der Alten zusammengebrochen war. Die
Arbeiterjugend muss im Kampf fiir eine internationale Erneuerung
vorangehen und wieder ein Vorbild fiir die gesammelte Arbeiter-
klasse werden.

Die Internationale lebt.

Der internationale Marxismus lebt, obwohl Adolf Hitler ihn ,zum
Tode verurteilt* hat.

Der internationale Marxismus lebt, obwohl die deutschen Ar-
beiterfiithrer ihn entehrt und mit Fiiflen treten.

Der internationale Marxismus wird leben, komme was da will.

Das blutige Lehrgeld der deutschen Briider muss den Inter-
nationalismus der Arbeiterklasse zu einer festen Allianz der Hand-
lung machen und nicht zu etwas, wozu man sich nur verbal bekennt.

Nach Hitler kommt das Proletariat.

Die Internationale des Kapitals und dessen faschistische Mord-
banden werden von der Internationale der Arbeit zer-
malmt werden.
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Norwegischen: Einhart Lorenz).

Die Tragodie der deutschen Arbeiterbewegung.

Der Sieg des deutschen Faschismus war eine Notwendigkeit fiir den
deutschen Kapitalismus. Dieser Sieg wurde dadurch erméglicht, dass
die faschistische Bewegung die 6konomisch ruinierte Mittelklasse
gewann und organisierte.

Aber — dieser Sieg ware nie moglich geworden, wenn die deut-
sche Arbeiterbewegung nicht versagt hitte. Nur in einem Sinne hat die
gewaltige Krise die faschistische Diktatur vorbereitet. Auf Grund der
ungeheuren Schwierigkeiten und der wachsenden Unsicherheit
wurde die herrschende Klasse vor die Notwendigkeit gestellt, alle
Machtmittel zu konzentrieren und ein grausames Terrorregime ein-
zufiihren. Die Krise schuf auch wirtschaftlich ruinierte Kleinbiirger,
verschuldete Bauern, proletarisierte Intellektuelle und das Lumpen-
proletariat, die alle in der faschistischen Bewegung zusammenge-
schweif’t wurden.

Auf der andern Seite bereitete diese Krise den Untergang der ka-
pitalistischen Gesellschaft vor: Der Lebensstandard der groffen Mas-
sen wurde immer schlechter, das Elend und die Not wurden immer
grofier. Damit wurde eine immer breitere Front derjenigen geschaffen,
die mit den bestehenden Verhiltnissen unzufrieden waren. Die Krise
schuf standig neue Situationen, die die bestehende kapitalistische Ge-
sellschaft ins Wanken brachten. Das bedeutete die Moglichkeit fiir die
proletarische Revolution in Deutschland. Um sie durchzufiihren,
fehlte es nur an einem: Einer politisch klaren, aktiven und kampf-
bereiten Arbeiterklasse. Sie war nicht da. Deshalb konnte sich die fa-
schistische Barbarei in einer revolutiondren Epoche entwickeln.
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Eine Arbeiterbewegung, die eine falsche Politik fithrt, be-
schleunigt die Sammlung der Mittelklasse im konterrevolutiondren
Lager. Eine Arbeiterbewegung, die untdtig, unklar und schwankend
gegeniiber dem Faschismus ist, ist nicht einmal in der Lage, die Mas-
sen des Proletariats zum Widerstand, zum letzten Kampf fiir seine
Existenz zu sammeln. Statt ein Werkzeug zu sein, wurde die deutsche
Arbeiterbewegung ein Hindernis fiir die Befreiung der Arbeiter-
klasse.

Die Kritik an der falschen Politik, die beide Fliigel der deutschen
Arbeiterbewegung gemacht haben, ist nicht damit erschopft, dass
einzelne Personen als Verrdter an den Pranger gestellt werden. Es
reicht nicht aus festzustellen, dass man in einzelnen politischen Si-
tuationen ,anders hitte handeln sollen®. Fehler in den Prinzipien
und in der Taktik waren leicht zu korrigieren, wenn es sich um Feh-
ler gehandelt hitte, die man heute macht und die morgen korrigiert
werden konnen. Hier handelt es sich um Fehler, die seit Jahren die
Entwicklung bestimmt haben. Fehler von Bedeutung fiir den ge-
samten internationalen Sozialismus.

Die deutsche Tragddie kann nur aus einer jahrzehntelangen fal-
schen Politik erkldrt werden. Die internationale Arbeiterbewegung
kann es nicht auf Grund falscher Solidaritdt und aus Sentimentalitat
unterlassen, die Entwicklung in Deutschland kritisch zu beurteilen.
Die erste Voraussetzung fiir eine Sammlung der Krifte zum Gegen-
angriff ist, die Ursachen zu erkennen, die zu der Situation gefiihrt
haben, die wir heute haben.

Der Aufmarsch.

Deutschland ist das Mutterland der modernen Arbeiterbewegung.
Hier entstand eine Arbeiterpartei, die den Marxismus auf ihre Fah-
nen geschrieben hatte und die nicht nur in Reden und De-
klamationen, die sie aus Marx’ und Engels’ Schriften holte, revolu-
tiondr war. August Bebel und Wilhelm Liebknecht zeigten durch ihr
Abstimmungsverhalten im Krieg 1870-71, dass sie revolutionire
Politik machen wollten. Sie trotzten der nationalen Begeisterung
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und weigerten sich, den Kriegsbewilligungen zuzustimmen. So war
die Richtung innerhalb der geeinten Bewegung: Eine Entwicklung
hin zu revolutiondrer Klarheit. Es war die grofindustrielle Ent-
wicklung Deutschlands, die diese Tendenz in der deutschen Arbei-
terbewegung schuf. Die Industriearbeiter wussten, dass der Marxis-
mus nicht ein Steckenpferd weltfremder Ideologen war, sondern
dass er Richtlinien fiir den tdglichen Kampf gab. Die deutsche Ar-
beiterbewegung wurde organisatorisch wahrend der Verfolgungen
in den Tagen der Sozialistengesetze gestdhlt — diese Gesetze, die der
eiserne Kanzler Bismarck ausgeheckt hatte, um die Arbeiterbewe-
gung auszuldschen. Die deutsche Sozialdemokratie war am Ende des
vorigen Jahrhunderts mit viel Unklarheit behaftet, aber in ihrem
Kern, in ihrem Drang nach Klarheit, war sie revolutiondr marxis-
tisch.

Um die Jahrhundertwende trat eine entscheidende Verdnderung
ein. Eine neue Richtung, die innerhalb der Partei unter der Bezeich-
nung Revisionismus — spdter, als es nichts mehr zu revidieren gab,
Reformismus — bekannt wurde, lief gegen die ,dogmatischen® mar-
xistischen Grundsdtze der Partei Sturm. Eine grofle Zahl junger So-
zialdemokraten begann, ebenso wie viele Gewerkschaftsfithrer, die
sich bereits an die vielen tdglichen Kleinkdmpfe gewohnt hatten, ge-
gen die orthodoxe Lehre des Marxismus zu opponieren. Sie forderten
eine Revision der marxistischen Theorie und damit auch eine Revi-
sion der Politik der Partei.

Marx hatte gesagt, dass Hunger und Elend mit der Entwicklung
des kapitalistischen Systems zunehmen wiirden, dass die Akkumu-
lation des Kapitals von der Akkumulation des Elends begleitet wer-
den wiirde. Die Revisionisten verwiesen auf die Wirklichkeit und
sagten: Das Elend nimmt nicht zu, sondern die Lohne der Arbeiter
werden immer besser.

Marx hatte gelehrt, dass die Krisen des Kapitalismus immer ge-
waltiger und grausamer in ihrer Wirkung werden wiirden. Die Revi-
sionisten verwiesen auf die faktische Entwicklung und behaupteten:
Die Krisen werden nicht schlimmer, sondern der Kapitalismus ent-
wickelt immer groflere Fihigkeiten, sie zu iiberwinden.
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Hatte Marx weiter gesagt, dass das Proletariat nichts anderes
als seine Ketten zu verlieren hitte, so protestierten die Revisionis-
ten und sagten: Jedes Jahr erreichen wir mehr, und im Laufe der
Zeit werden so viele Vorteile erobert sein, dass wir riskieren, sie
zusammen mit dem Kapitalismus zu verlieren. Wahrend der Mar-
xismus immer den Kampf fiir das Endziel, die Vernichtung der
biirgerlichen Klassenherrschaft, in den Vordergrund stellte, so war
fir die Revisionisten der Kampf um Verbesserungen des Lebens-
standards und groflere politische Rechte das primdre und wesent-
liche. Die Revisionisten hatten die wirkungsvolle Sprache der Tat-
sachen auf ihrer Seite. Der aufsteigende deutsche Kapitalismus lief}
nicht die Lohne im gleichen Verhiltnis steigen, wie die Profite zu-
nahmen. Aber die Lohne wurden hoher, der Lebensstandard stieg,
die Krisen wurden leichter iiberwunden und die politischen Rechte
wurden erweitert.

Also hatten die Revisionisten — scheinbar — Recht. Deren folgen-
schwerer Fehler war, dass sie nicht in der Lage waren, die Entwick-
lung des Kapitalismus in seiner Totalitdt zu sehen. Sie gingen ohne
weiteres davon aus, dass der gewaltig aufstrebende deutsche Kapita-
lismus, den man in Deutschland vor dem Weltkrieg hatte, typisch fiir
die Entwicklung des Kapitalismus im allgemeinen war. Deshalb
sagte Eduard Bernstein, der konsequenteste Fiithrer der Revisionisten:
»,Das, was man gemeinhin Endziel des Sozialismus nennt, ist mir
nichts, die Bewegung alles.”*

Und weil die damalige Entwicklung des deutschen Kapitalismus
den Revisionisten scheinbar Recht gab, gewannen sie starken Ein-
fluss in der Partei und deshalb eroberten sie am Ende die Mehrheit in
der groflen deutschen Sozialdemokratie.

Noch wihrend des Parteitages in Dresden 1903 lehnten sowohl
der linke Fliigel unter Rosa Luxemburg als auch das Zentrum der
Partei unter August Bebel den Revisionismus scharf ab. Bebel unter-
strich, dass er Zeit seines Lebens ein , Todfeind der kapitalistischen
Gesellschaft” bleiben wiirde.> Man verabschiedete noch immer revo-
lutiondre Resolutionen mit grofier Mehrheit, aber in Wirklichkeit
wuchs der Einfluss der Revisionisten stetig.
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Wenn die Einheit der Partei nicht zerbrach, dann vor allem des-
halb, weil die Aufgabe der Partei in erster Linie darin bestand, eine
proletarische Oppositionspartei im kaiserlichen Deutschland zu sein.
In einer entscheidenden Situation, in der der Rahmen fir diese Auf-
gaben gesprengt wurde, musste die Einheit zusammenbrechen.

Der 4. August 1914.

»Nach sicherer Mitteilung hat die SPD die feste Absicht, sich so zu
verhalten, wie es sich fiir jeden Deutschen unter den gegenwdrtigen
Verhiltnissen geziemt. Ich halte es fiir meine Pflicht, dies zur
Kenntnis zu bringen, damit die Militdrbefehlshaber bei ihren MaR-
nahmen darauf Riicksicht nehmen.“#

Diese Mitteilung — Nr. 64 gg A L — wurde am 31. Juli 1914 vom
Kriegsministerium veroffentlicht.

Es war eine Meldung aus ,zuverldssiger® Quelle. Die sozial-
demokratische Partei zogerte nicht eine Minute. Sie schloss sich um-
gehend den Reihen der Verteidiger des Vaterlandes an. Vergessen
waren die schonen Reden auf dem Kongress der Internationale in
Basel. In den bedeutungsvollen Augusttagen 1914 sah man die ersten
klaren Folgen der revisionistischen Politik. Die Sozialdemokratie
musste naturlich ,auf der Seite der Nation“ stehen, wenn sie ihre Po-
litik auf der Grundlage der bestehenden Gesellschaft fithrte, um im-
mer mehr Reformen zu erreichen.

Am 4. August stimmte die sozialdemokratische Reichstags-
fraktion fiir die Bewilligung der Kriegskredite fiir das kaiserliche
Deutschland. Das war eine logische Folge der Richtung, die mit dem
Angriff Bernsteins auf die marxistische Orthodoxie begonnen hatte.
Und doch war es so ungeheuerlich, dass Lenin, als er die Nachricht
uber die Kriegskredite erhielt, glaubte, es handele sich um einen ge-
meinen Betrug seitens der Regierung.

Die Artikel in den sozialdemokratischen Zeitungen waren
ebenso wie die Reden der Reichstagsabgeordneten von nationaler
Begeisterung und Vaterlandsliebe iiberschwemmt. Sogar die Zeitung
der Arbeiterjugend schrieb am 12. September 1914:5
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»,Gewifs, wenn es gilt, das Vaterland, den Heimatboden unserer
Bildung und Arbeit zu verteidigen, eilt der Proletarier an die Grenze
wie der Biirger, und der Prinz gibt seinen letzten Blutstropfen her wie
der Bettler. [.. ]

Die jungen, unverheirateten Leute, Arbeiter- und Biirgerséhne,
mochten mit dem Licheln des Siegers auf den Lippen in den Kampf
ziehen, und wir alle freuten uns des unbekiimmerten Heldenmuts,
der aus ihren Blicken leuchtete!”

Beachtet dieses Faktum: Die iiberwiegende Mehrheit der deut-
schen Arbeiter fiithlte sich nicht verraten. Sie war fiir den Krieg, sie
fasste es als selbstverstandlich auf, ,ihr“ Vaterland zu verteidigen. Es
war trotz allem ihr Vaterland, ein Vaterland, in dem die Lohne stin-
dig stiegen und in dem ihre Lebensverhaltnisse sich von Jahr zu Jahr
verbesserten und in dem sie ihren Lebensstandard mit Hilfe der Or-
ganisationen weiter wiirden verbessern kénnen.

Aus diesen Beispielen geht hervor, dass man eine solche Ent-
wicklung nicht mit dem Hinweis auf den Verrat der Fithrer erkldren
kann. Natiirlich sollen wir keine Zugestandnisse gegeniiber dem So-
zialchauvinismus machen. Aber fiir Marxisten kommt es darauf an
zu erkldren, warum diese Sozialchauvinisten als Fuhrer anerkannt
und nicht von den Arbeitern verpriigelt wurden.

Nur ein kleiner Teil der sozialdemokratischen Arbeiter unter der
Fihrung des Kreises um Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg
wurde nicht von der nationalen Begeisterung ergriffen. Sie hielten
die Fahne der Internationale hoch, sammelten neue Krifte zum Wi-
derstand. Als Karl Liebknecht auf Grund seiner Rede am 1. Mai 1916
auf dem Potsdamer Platz in Berlin ins Gefingnis geworfen wurde,
beantworteten die Berliner Arbeiter das Urteil mit einem grofien
Proteststreik. Er rief in seiner Rede: ,Nieder mit der Regierung! Nieder
mit dem Krieg! Es lebe die Revolution!®

Die Teile der Partei, die gegen den Krieg waren, brachen aus. Die
Spaltung der deutschen Arbeiterbewegung ist eine Folge des Verrats
vom 4. August.
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Die deutsche Revolution.

Als die alten Machthaber im November 1918 zusammenbrachen,
fehlte der deutschen Arbeiterbewegung eine klare Fithrung. Die
sozialdemokratische Partei unter Ebert und Scheidemann versuchte
vor allem, die Revolution zu verhindern. Zusammen mit seinen
Freunden trat Scheidemann in die letzte kaiserliche Regierung ein.
Als die Revolution dennoch kam, stellte die Partei sich an ihre
Spitze, unternahm aber in der folgenden Zeit alles, um die Revolu-
tion zu liquidieren und der Bourgeoisie die Macht zuriick zu geben.
Thre Politik lief nicht darauf hinaus, die Revolution und die Herr-
schaft des Proletariats zu sichern. Deshalb resultierte die begrenzte
Regierungsbeteiligung der Bourgeoisie in einer volligen Riickgabe
der Macht an die Bourgeoisie. Wenn die sozialdemokratische Partei
das tun konnte, dann nur, weil die anderen Krafte der Arbeiterbe-
wegung, die die Revolution nicht nur mit Worten, sondern auch
mit Taten haben wollten, die den Kapitalismus zerschlagen und die
Herrschaft der Arbeiterklasse errichten wollten, allzu schwach und
unklar waren. Die Unabhingige Sozialdemokratische Partei hatte
das Vertrauen grofler Teile der Arbeiterklasse. Zuerst bildete sie
zusammen mit den Mehrheitssozialisten die Regierung, bis sie de-
ren arbeiterfeindlichem Kurs nicht linger folgen konnte. Die Partei
meinte es sicher gut, aber sie fithrte in Wirklichkeit eine unklare,
verwdsserte Politik. Deshalb brach sie nach der Revolution auch
vollig zusammen. Sie ist in starkem Grad fiir das Schicksal der
deutschen Revolution verantwortlich und fiir diese Partei gilt
Marx’ Wort aus der ,Neuen Rheinischen Zeitung“ vom 15. Februar
1849:

sEntweder ist man revolutiondr und akzeptiert die Folgen der
Revolution, sie seien, welche sie wollen, oder man wird der Konter-
revolution in die Arme gejagt und findet sich, vielleicht ganz wider
Wissen und Willen, eines Morgens Arm in Arm mit Nikolaus und
Windischgratz.“

Der duflerste linke Fliigel der Arbeiterbewegung, der Spartakus-
bund — die spdtere kommunistische Partei — hatte die richtige politi-
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sche Linie, aber er war noch nicht im Stande, allein das Proletariat in
den Kampf zu fithren.

Arbeiter- und Soldatenrdte — Kennzeichen der proletarischen
Revolution — waren in ganz Deutschland gebildet worden. Die So-
zialdemokratie hatte die Mehrheit in den Riten, nahm die Macht aus
den Hidnden der Vertreter der Arbeiterklasse und gab sie der Bour-
geoisie zuriick. Die Rédte wurden abgesetzt. Eine Nationalver-
sammlung wurde gewdhlt. Mit Hilfe der Weimarer Republik sollte
der Sozialismus gewonnen werden. Stolz meinte der Reichstagsabge-
ordnete Fischer, Mitglied des Zentralvorstandes der sozialdemokrati-
schen Partei, am 28. Februar 1919:

»Ein neues Deutschland wollen wir uns bauen auf dem breiten
Fundamente der Freiheit, des Rechts und der Gerechtigkeit, ein neues
Reich, das mit dem alten Reiche fast nichts gemeinsam hat als den
Namen. ... Wir Sozialdemokraten, die stirkste Partei des neuen
Reichs, haben aber auch noch eine zweite Aufgabe, namlich dieses
neue Deutschland zu erfillen mit sozialem, sozialistischen Geiste,
damit es das werde, was die sozialistischen Arbeiter seit Jahrzehnten
erstreben, wofiir ihr Herz heute heifler schlagt als jemals und wes-
halb sie auch die Revolution am 9. November begonnen haben,
niamlich die deutsche sozialdemokratische Republik.“®

Das hort sich sehr schon an. Die ,wilden“ Spartakisten benutz-
ten hartere Ausdriicke. Sie meinten, dass man den Sozialismus nicht
aufbauen konne, wenn man den alten Generdlen Hindenburg und
Groner die Macht zuriick gdbe.

Sie zeigten, dass man nicht mit Hilfe der formalen Demokratie in
den ,Sozialismus hinein wachsen“ kénne. Sie erinnerten an Engels,
der die demokratische Republik ,die konsequenteste Form der Herr-
schaft der Bourgeoisie“ genannt hatte.’

Die Sozialdemokraten haben die Demokratie auf ihre Fahne ge-
schrieben. Aber wihrend und nach der Revolution standen sie tiber-
all im Lande an der Spitze, um die revolutiondren Krafte der Arbei-
terklasse mit diktatorischen Mitteln niederzuschlagen.

Die Berliner Arbeiter hatten bereits im Dezember 1918 und An-
fang Januar 1919 Hunderte von Toten zu betrauern. Sie wurden Opfer
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der Kugeln von Konterrevolutiondren und Weifigardisten. Am 13.
Januar 1919 druckte das Zentralorgan der Sozialdemokratischen Par-
tei, ,,Vorwarts“, ein Gedicht’, in dem es hief}:

Vielhunderte Tote in einer Reih —
Proletarier!

Karl, Rosa, Radek und Kumpanei —

Es ist keiner dabei, es ist keiner dabei,
Proletarier!

Zwei Tage spdter, am 15. Januar, waren Rosa Luxemburg und Karl
Liebknecht unter den Toten. Sie waren von einem Trupp tierischer
Soldaten ermordet worden. Aber die Schuldigen saflen in der Regie-
rung. Ebert — Scheidemann — Noske. Die deutsche Revolution war
ihrer Fithrer beraubt.

Die Plakate der Regierung verkiindeten:

»Die Sozialisierung ist da!

Die Kohletrusts sollen sofort sozialisiert werden!

Die Sozialisierung der Kaliindustrie wird vorbereitet!

Das ist Sozialismus!

Aber die Arbeiter in den Betrieben wussten, dass die Sozialisie-
rung nicht ,marschierte“. Sie merkten, dass das Kapital seine Macht
unter dem Schutz der Regierung befestigte. Sie begannen deshalb im
Mirz 1919 einen groflen Generalstreik. Mit Maschinengewehren
wurden die Massen des Proletariats zuriickgetrieben. Allein in Berlin
gab es nach Noskes Aussage 1200 Tote.

Die widerlichsten Barbaren der alten Heeresfithrung zogen ins
Ruhrgebiet und schlugen das Proletariat an der Ruhr, das die Betriebe
ibernommen hatte, um die Sozialisierung durchzufithren, blutig
nieder.”” Mit der Ubereinkunft von Bielefeld hatte Severing den Offi-
ziersbarbaren den Weg bereitet.”

Sozialisierung? — Kautsky meinte: ,Konkursmasse kann nicht
sozialisiert werden®.”® Hilferding verkiindete: ,Schulden konnen
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nicht sozialisiert werden. Wo nichts ist, hat selbst das Proletariat sein
Recht verloren®."*

Bereits 1920 war die Reaktion so erstarkt, dass sie glaubte, die
Macht tibernehmen zu kénnen. Der Kapp-Putsch wurde durch den
Generalstreik der Arbeiter zuriickgeschlagen. Aber kurz danach be-
gann man erneut, die Arbeiterklasse zu knebeln.

Noch ein Beispiel: 1923 wurde in Sachsen eine vollig verfas-
sungsmafiige Regierung aus Kommunisten und Sozialdemokraten
gebildet. Diese Regierung lief der sozialdemokratische Reichs-
prasident Ebert mit Waffenmacht absetzen.

Damit schuf die Sozialdemokratie ein Vorbild fiir die Absetzung
ihrer eigenen Braun-Severing-Regierung am 2o. Juli 1932.

Das ganze Auftreten der deutschen Sozialdemokratie in den Ta-
gen der Revolution hat den Weg fiir den Triumph des Faschismus
vorbereitet.

Von Ebert zu Hindenburg.

Wie kann man nun erkliren, dass die Sozialdemokraten, trotz ihres
Auftretens und obwohl sie keine wirklichen Resultate erzielt haben,
einen so starken Einfluss behalten haben? — Gleich nach dem Krieg
erkldrten sie, dass zuerst die schlimmsten Folgen des Krieges iiber-
wunden werden missten. Wenn das geschehen sei, konne es auf-
warts gehen. Und die Arbeiter, die nach den Jahren in den Schiitzen-
graben miide waren, glaubten ihnen. Und dann ging es auch von
1923 bis 1928 — aufwirts.

Der deutsche Kapitalismus erlebte noch einmal zwei kurze auf-
einander folgende Perioden des Aufschwungs. Die Lohne begannen
wieder zu steigen. Eine Reihe sozialer Reformen wurde durchgefiihrt
— im Wesentlichen, weil der Eindruck der Novemberrevolution den
Kapitalismus willig fiir Zugestandnisse gemacht hatte.

Zwar registrierte man kaum, dass die Zahl der Arbeitslosen in
dieser Nachkriegskonjunktur stieg und dass die sozialen Erobe-
rungen langsam aber sicher den ,Bediirfnissen des Wirtschafts-
lebens“ angepasst wurden. Als die Weltwirtschaftskrise einsetzte,
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wurden auch die Illusionen vieler Arbeiter zerrissen. Von diesem
Zeitpunkt an lebte die Sozialdemokratie in erster Linie von der fal-
schen Politik der Kommunistischen Partei. Der Weg des Reformis-
mus war ein Weg voller Illusionen. Der Reformismus setzte seine
Hoffnung auf die biirgerliche Republik, auf die Demokratie. Er
glaubte, er konne die Bourgeoisie mit Abstimmungen bekdmpfen.
Mit Wirtschaftsdemokratie wollte er die Herrschaft des Kapitals
iberwinden.

Auf dem Parteitag in Kiel 1927 sagte Rudolf Hilferding beispiels-
weise:

»In Wirklichkeit war in allen entscheidenden Fragen der Wille
des Reichstags eine Bagatelle gegeniiber dem Willen der hohen Mili-
tdrs, der hohen Biirokratie, des Monarchen. Jetzt ist die Bildung des
Staatswillens nichts anderes als die Komponenten aus dem politi-
schen Willen des einzelnen. . . .] die Herrschenden miissen sich an den
Staatsbiirger wenden, und ihre Herrschaft im geistigen Ringen mit
uns immer wieder bestdtigen lassen von einer Mehrheit. Wenn nicht,
so ist auf dem Boden der Demokratie ihre Herrschaft zu Ende.“"

Der gleiche fithrende Sozialdemokrat, der frither iibrigens Mar-
xist war, verteidigte die auflenpolitische Theorie eines ,realen Pazi-
fismus®, der von dem Internationalismus der Kartelle und Trusts
vorbereitet wurde.”® Wie ist es denn mit der schénen Hoffnung von
Wirtschaftsdemokratie und ,realem Pazifismus“ gegangen?

Die Ausbeutung der deutschen Arbeiter ist schlimmer als je. Die
Welt riistet mit einem Tempo wie nie zuvor. Das allein beweist hin-
reichend, wie falsch die reformistische Politik war.

Die Sozialdemokratie hat immer ,das kleinste Ubel“ gewdhlt.
Fiir sie war nicht die Not des Proletariats die Richtschnur fiir ihre
Handlungen, sondern die Aufrechterhaltung des Staates und von
Ruhe und Ordnung.

Sie regierte gemeinsam mit der Bourgeoisie. Sie lief zu, dass die
Sozialgesetzgebung verwassert wurde, dass der Achtstundentag auf-
gehoben wurde. Als die Sozialdemokratie aus der Regierung heraus-
geworfen wurde, fand sie sich damit ab, dass die Bourgeoisie regierte,
um Schlimmeres zu verhindern.
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1919 wahlten die Sozialdemokraten ihren Fritz Ebert zum
Reichsprasidenten. 1925 stimmten sie fiir den Zentrumskandidaten
Wilhelm Marx, 1932 wahlten sie Paul von Hindenburg zum Prési-
denten der deutschen Republik — um etwas Schlimmeres zu ver-
hindern.

Nach der Wahl schrieb damals die ,Sozialdemokratische Partei-
pressekorrespondenz*:

»~Wenn es gelungen ist, ein Abgleiten der inneren Entwick-
lung auf die Bahn der Gewalt und des Biirgerkriegs zu verhin-
dern, so trdgt ein Hauptverdienst daran der Reichsprdsident von
Hindenburg selbst. [...] Hindenburg will und wird in seiner
zweiten Reichsprasidentschaft nicht der Sachwalter einer Partei
oder einer Parteiengruppe sein. Indem er aber als verfassungs-
treues Staatsoberhaupt die Rechte des Volkes schiitzen und re-
spektieren wird, wird er auch dem arbeitenden Volk den Weg
zum Wiederaufstieg aus den Niederungen der Wirtschaftskrise
offenhalten.“”

Wohl blieben noch sozialistische und radikale Aufrufe gestattet,
aber in Wirklichkeit handelte die deutsche Sozialdemokratie mit
dieser Politik gegen ihr eigenes Programm. Sie ging von einer Nie-
derlage zur ndchsten.

In der Krise sah sich der Kapitalismus gezwungen, seine demo-
kratische Tracht abzuwerfen. Am Ende kam auch der Zeitpunkt, an
dem man weder zulassen konnte oder wollte, dass die Sozial-
demokratie, nicht einmal formell, in der Regierung war.

Am 20. Juli 1932 — der Tag ist es wert, dass man sich an ihn erin-
nert — wurde die sozialdemokratische Regierung Braun-Severing in
Preufien von ein paar uniformierten Reichswehrleuten auf Befehl des
Junkerkanzlers von Papen aus ihren Amtern gejagt.

Und man fand sich ohne Widerstand in diese Schmach.

Der Aufruf der Organisationen trug die Uberschrift: Besonnen-
heit! Kein kopfloser Streik! Provokateure sind am Werk!™

Den Arbeitern wurde gesagt, dass die Wahlen eine Abrechnung
mit den Reaktiondren werden sollen; auflerdem habe man an das
Verfassungsgericht appelliert!
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Kurz nach dem 20. Juli erklarte Carl Severing in einer Rede im
Ruhrgebiet: ,Die gegenwartigen Zustinde in der Reichshauptstadt
sind nur voriibergehend.“*

Das zeigt den volligen Bankrott der sozialdemokratischen Politik
in Deutschland. Die Sozialdemokratie hat nie die Rolle des Staates
und der biirgerlichen Demokratie verstanden, weil sie im Staat ihre
Republik sah, eine Institution, die iiber den Klassen stand. Deshalb
musste ihre Politik an diesen Staat bis zu dessen Untergang gebunden
sein.

Victor Schiff schrieb am 17. August 1932 im ,,Vorwarts®:

»Es scheint, dafk es den spiteren Generationen vorbehalten blei-
ben wird, die ungeheure Leistung zu begreifen, die darin lag, daf es
der deutschen Sozialdemokratie in den Nachkriegsjahren gelungen
war, die Arbeiterschaft mit dem Staat zu versohnen . ..

Indem die deutsche Arbeiterschaft den Staat als ihren Staat be-
jaht, bejaht sie zugleich das Vaterland.“*°

Friedrich Engels sagte:

,In Wirklichkeit aber ist der Staat nichts anderes als eine Ma-
schinerie zur Unterdriickung einer Klasse durch eine andere, und
zwar in der demokratischen Republik nicht minder als in der Mo-
narchie.“*

Es sieht aus, als ob Friedrich Engels gegeniiber Victor Schiff
Recht behalten sollte.

Der Arzt des Kapitalismus.

Ebenso katastrophal war der Bankrott des Reformismus im gewerk-
schaftlichen und wirtschaftlichen Bereich. Hier kommen vor allem
die Gewerkschaften in Betracht, die gewaltigen wirtschaftlichen Or-
ganisationen der deutschen Arbeiterbewegung. Die so genannten
freien, d.h. sozialdemokratischen Gewerkschaften, hatten ihre Mit-
gliederzahl von 3 Millionen vor dem Krieg auf 9 Millionen gleich
nach dem Krieg erhoht. Zwar ist diese Zahl spater gesunken, aber
1932 waren es immer noch 4 Millionen. Diese Organisationen hatten
eine ungeheure Bedeutung. Hier befanden sich die Arbeitermassen,

169 Die Tragodie der Arbeiterbewegung, Juni 1933



auf die es in den groflen gesellschaftlichen Konflikten ankam. Es galt
nur, sie im Kampf einzusetzen.

Aber sie wurden nicht eingesetzt. Die Gewerkschaften hatten
sich den gefdhrlichsten wirtschaftlichen Illusionen hingegeben. Als
der amerikanische Kapitalismus seine Hochkonjunktur erlebte, fuh-
ren die deutschen Gewerkschaftsfithrer ins Dollarland, und einer von
ihnen, Fritz Tarnow, schrieb eine Broschiire: ,Warum arm sein?“.> Er
verwies darauf, dass, folgte man dem amerikanischen Kapitalismus,
das Wirtschaftsleben blithen, die Not enden und der Sozialismus auf
ganz friedliche Weise realisiert werden wiirde.

In die gleiche Richtung zielt, dass die Gewerkschaften es ab-
lehnten, Kdmpfe zu fithren, die dem Wirtschaftsleben schaden
konnten. Sie versicherten standig ihr Wohlwollen gegeniiber der In-
dustrie und ihre nationale Zuverldssigkeit. Der Vorsitzende des deut-
schen Gewerkschaftsbundes [Leipart] erkldrte 1926 Folgendes auf
dem Kongress der Metallarbeiter:

sIch habe schon ofter bei passender Gelegenheit darauf hinge-
wiesen, dafl die Gewerkschaften schliefflich sogar die einzigen in
Deutschland sind, die im Gegensatz zu allen andern Volkskreisen
nicht nur das egoistische Eigeninteresse vertreten und wahrnehmen
wollen, sondern daf} sie immer in der Wahrnehmung ihrer Klassen-
interessen auch an die allgemeinen Volksinteressen gedacht haben.“*

Als die grofie Krise ausbrach, gingen wahrhaftig viele Illusionen
verloren. Aber da half man sich mit der Parole: Abwarten!

Die Wirtschaftstheoretiker erklirten, dass man es mit einer nor-
malen kapitalistischen Krise zu tun hatte, die erst iiberwunden wer-
den miisse. Dann konne der Kampf wieder anfangen. Damit erhob
man die Passivitdt der Arbeiterklasse zum Prinzip.

Naphtali, der Wirtschaftsexperte der Gewerkschaften, be-
hauptete noch 1930:

»Ich glaube nicht, dafl wir wirtschaftspolitisch in der Krise sehr
viel, sehr Entscheidendes zu ihrer Uberwindung tun konnen.“**

Das Gegenteil hdtte man der Arbeiterklasse sagen sollen: In die-
ser todlichen Krise miissen die Arbeiter alle Opfer zum Sturm gegen
die Schuldigen, zum Kampf gegen den Kapitalismus sammeln.
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Selbst 1931, als die Krise immer harter wurde — die Zahl der Ar-
beitslosen war seit 1929 von 2% auf mehr als 5 Millionen gestiegen
und hat im Winter 1932—33 die Zahl von 8 Millionen weit iiber-
schritten —, selbst da meinte Tarnow auf dem Parteitag der Sozial-
demokraten in Leipzig in einem Vortrag iiber die Krise folgendes:

»Trotz dieser noch nie dagewesenen Hiufung von Krisenur-
sachen glaube ich, daf} die Wirtschaft die Wege finden wird, die wie-
der zum Aufstieg fithren, und ich befinde mich damit, soweit ich
ubersehen kann, in Ubereinstimmung mit ziemlich allen Wirt-
schaftstheoretikern in unseren Reihen. Die starke Senkung der Zins-
sitze und der Rohstoffpreise sind nach allen fritheren Krisen-
erfahrungen auch schon die sichtbaren Anzeichen dafiir, daf ein
Umschwung sich vorbereitet, was natiirlich noch nichts iiber die
Zeitdauer sagt.“*

Die wohlwollende Politik der deutschen Gewerkschaften gegen-
uber den Betrieben hat zum direkten Verrat am Internationalismus
gefithrt, und sie hat zur Streikbrecherei aufgefordert, was aus folgen-
der Notiz aus dem ,Vorwarts“ vom 9. August 1932 deutlich hervor-
geht:

sDer Deutsche Steinkohlenbergbau hat Aussichten auf eine
Sonderkonjunktur. [...] Ganz neue Aussichten hat der am Sonntag
beschlossene belgische Kohlenarbeiterstreik eréffnet. Dauert der
Streik lange, so wird die Belieferung der belgischen Industrie den
deutschen Kohlenexport ebenfalls beférdern.“*®

Diese Politik, die die Gewerkschaften und die Sozialdemokratie
fithrten, wurde in auflerordentlichem Mafle von einer groflen Zahl
von Angestellten in den Organisationen und von zehntausenden Be-
amten ermuntert. Aus Riicksicht auf ihre eigene Existenz versuchten
sie, jeden Konflikt zu verhindern, da die reformistische Politik ihre
personliche Stellung garantierte und sicherte, ebenso, wie die Tat-
sache, dass die Unterstiitzung des Vaterlandes wahrend des Krieges
bedeutete, dass die Gewerkschafts- und Parteifunktiondre vom
Kriegsdienst befreit waren. Schon aus diesem Grund hat ein grofier
Teil von ihnen ,das Vaterland nicht in der Stunde der Not im Stich
gelassen®.
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Fehlende Aktivitdt, das standige Zuriickweichen, machte nicht
nur die Arbeitslosen, sondern auch die, die noch Arbeit hatten,
immer mutloser. Hier liegt eine der Ursachen dafiir, dass der
Nazismus es auch vermochte, in die Reihen der Arbeiter einzu-
dringen.

Eine wirklich proletarische Gewerkschaftspolitik musste in
erster Linie darauf hinauslaufen, sich den verdnderten Bedingungen
in der Niedergangszeit des Kapitalismus anzupassen. Der rein ge-
werkschaftliche Einzelkampf musste auf Grund der Krise in den
meisten Féllen resultatlos bleiben. Er hitte deshalb zum politischen
Massenkampf mit gewerkschaftlichen Zielen ausgeweitet werden
miissen. Ein solcher Kampf hidtte gegen den niedersiechenden Ka-
pitalismus grofle Aussichten auf ein gutes Resultat gehabt. Riick-
sichten auf die kapitalistische Wirtschaft diirfen nicht Richtschnur
des gewerkschaftlichen Kampfes sein. Mutlosigkeit innerhalb der
Bewegung hdtte man nur effektiv begegnen kénnen, indem man
einen wirklich gesammelten Kampf gegen die Reduzierungen der
Lohne der Arbeiter und Angestellten, einen Kampf fiir Arbeitszeit-
verkiirzungen bei voller Kompensation gefithrt hatte. Man hitte
auch einen Kampf dafiir fithren miissen, dass die Arbeitslosen aus-
reichend unterstiitzt werden, um so aus gemeinsamen Interessen
heraus eine tatsichliche Solidaritit in der Arbeiterklasse zu schaf-
fen.

Aber die deutschen Gewerkschaften waren an die Politik der So-
zialdemokratie gebunden und von falschen Wirtschaftstheorien ver-
wirrt. Sie waren von dem grofien biirokratischen Apparat gehemmt —
und losten diese Aufgaben nicht.

Das bittere Ende dieser Politik war die willige Unterwerfung
unter den Faschismus, der dies nicht mit Dankesbezeugungen be-
antwortete, sondern erst mit Spott und dann mit Vernichtung. ,Die
Arzte des Kapitalismus“ — so nannte Tarnow auf dem Parteitag in
Leipzig die Rolle, die die Arbeiterbewegung in der kapitalistischen
Krise spielen sollte,”” — waren von ,,dem kranken Mann*“ erschlagen
worden.
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Die Politik der dritten Periode.?®

Man hitte glauben sollen, dass die Politik der Reformisten dazu fith-
ren musste, dass die kommunistische Partei die Massen unter ihren
Fahnen sammeln wiirde, um die revolutiondre Politik durch-
zufithren. Aber sie war dazu nicht in der Lage; die wesentlichen Teile
wurden nicht von den reformistischen Organisationen losgerissen.
Die Partei war am Ende nicht einmal in der Lage, ihre eigenen Orga-
nisationen, die Hunderttausende ihrer eigenen Mitglieder und die
Millionen ihrer Anhédnger in den Kampf zu fiihren.

Die Griinde dafiir, dass die kommunistische Partei versagte, sind
andere als die, die zum Bankrott der Reformen gefiihrt haben. Aber
man kann nicht sagen, dass Deutschlands kommunistische Partei
nur taktische Fehler gemacht hat; sie hat auch viele Fehler prinzi-
piellen Charakters gemacht. Diese Fehler liegen nicht im Programm
der Kommunisten, im revolutioniren Marxismus, oder darin, dass
sich die Partei zur Diktatur des Proletariats bekennt. Hétte die kom-
munistische Partei eine Politik gefiihrt, die sich in wirklicher Uber-
einstimmung mit diesen Grundsitzen befunden hitte, so hdtte sie die
Massen gewinnen konnen. Da hitte aller Wahrscheinlichkeit nach
nicht der Faschismus auf der Tagesordnung gestanden, sondern die
Durchfiithrung des sozialistischen Aufbaus.

Der entscheidende Fehler der kommunistischen Partei liegt
darin, dass sie sich auf wichtigen Gebieten von den Massen isoliert
hat. Die Politik der Partei folgt in der Praxis der Ansicht, dass sie
selbst und ihre Nebenorganisationen den Kampf fiir das Proletariat
ibernehmen konnen, so als konne sie allein alle Aufgaben der Ar-
beiterklasse 1osen. Nirgendwo anders offenbarte sich diese Politik
mehr als in den Gewerkschaften und Betrieben. Nachdem sie ihre
Kinderkrankheiten uberwunden hatte, fithrte die kommunistische
Partei urspriinglich eine ganz richtige Politik und leistete in Lenins
Geist eine geduldige und miihselige Arbeit in den Gewerkschaften,
um die gewerkschaftlich organisierten Arbeiter zum revolutiondren
Kampf zu erziehen und ihr Vertrauen zu gewinnen. Aber 1924 schlug
sie einen voéllig neuen Kurs ein. Ihr revolutiondrer Einfluss in den
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Massenorganisationen war stindig gewachsen. Das zeigte sich nicht
nur an der Anzahl von Vertretern bei den Kongressen, sondern auch
an der Anzahl durchgefiihrter Streiks. Aber so beendete die ultralinke
Fithrung unter Ruth Fischer — Heinz Neumann die Arbeit in den
Massenorganisationen, und es wurde bestimmt, eigene Organisatio-
nen zu griinden.

1925 war es so weit gekommen, dass die Kommunistische Inter-
nationale erkldrte, dass die ultralinke Fithrung die deutsche kom-
munistische Partei an den Rand des Abgrunds gefiihrt hatte. Es
wurde der Versuch einer Revision unternommen, aber man gelangte
nicht zu einer wirklichen Neuorientierung.

1928 begann die so genannte ,Politik der 3. Periode“. Diese Poli-
tik war eine Mischung aus Opportunismus und ultralinken Kraft-
phrasen. Die Partei wurde damit in die Katastrophe gefiihrt.

Weshalb arbeitete man ab 1928 nicht mehr in den Gewerk-
schaften? Es wurde behauptet, dass die Krise neue Formen kom-
munistischer Arbeit notwendig mache. In Wirklichkeit schuf gerade
die Krise die Bedingungen dafiir, breite Arbeitermassen innerhalb der
Gewerkschaften zu gewinnen. Die kommunistische Partei forderte
natiirlich nicht offen dazu auf, die Gewerkschaften zu spalten, aber
in der Praxis begann die Spaltung mit der Parole:

»,Gegen den Gewerkschaftslegalismus — fiir eigene Kampf-
leitungen der Streiks — gemeinsam mit oder gegen den Willen der
Gewerkschaften.”

Den kommunistischen Gewerkschaftsmitgliedern wurde gesagt:
Die Statuten und Beschliisse der Gewerkschaften sind nicht mafige-
bend fiir euch; im Gegenteil, ihr habt die Beschliisse und Richtlinien
der Partei durchzufiihren.

In Wirklichkeit zielte das nattirlich darauf ab, den Ausschluss
der kommunistischen Gewerkschafter zu provozieren. Damit kamen
die Gewerkschaften fast ausschliellich unter den Einfluss der Re-
formisten. Die Kommunisten hatten zwar ihren ,roten Kampf-
verband“, sie hatten auch eine revolutiondre Gewerkschaftsopposi-
tion, in der sie besonders radikale Beschliisse fassen konnten. Aber
der entscheidende Einfluss fehlte.
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Lenin hat einmal mit solchen ,Radikalen“ in der kom-
munistischen Bewegung abgerechnet. Er schrieb:

~Den Kampf gegen die opportunistischen und sozialchauvinisti-
schen Fiihrer fithren wir, um die Arbeiterklasse fiir uns zu gewinnen.
Diese hochst elementare und ganz augenfillige Wahrheit zu ver-
gessen, wdre eine Dummbheit. Und gerade diese Dummbheit begehen
die ,linken‘ deutschen Kommunisten, die aus der Tatsache, daf die
Spitzen der Gewerkschaften reaktiondr und konterrevolutionar sind,
den Schluf} ziehen, daff man aus den Gewerkschaften austreten!!, die
Arbeit in den Gewerkschaften ablehnen!! und neue ausgekliigelte
Formen von Arbeiterorganisationen schaffen miisse!! Das ist eine so
unverzeihliche Dummbheit, dafl sie dem grofiten Dienst gleich-
kommt, den Kommunisten der Bourgeoisie erweisen konnen. ...
[Man] muf} unbedingt dort arbeiten, wo die Massen sind. Man muf}
jedes Opfer bringen und die grofiten Hindernisse iberwinden kon-
nen, um systematisch, hartnackig, beharrlich, geduldig gerade in al-
len denjenigen — und seien es auch die reaktiondrsten — Ein-
richtungen, Vereinen und Verbanden Propaganda und Agitation zu
treiben, in denen es proletarische oder halbproletarische Massen
gibt.“*?

Und Lenin charakterisiert im gleichen Abschnitt die Rolle der
Kommunisten, so wie er sie sieht, die aber von den Fithrern der ,,3.
Periode® in ihr Gegenteil verdreht worden sind:

sDenn die ganze Aufgabe der Kommunisten besteht darin, dafd
sie es verstehen, die Riickstandigen zu iiberzeugen, unter ihnen zu
arbeiten und sich nicht durch ausgekliigelte, kindische ,linke‘ Lo-
sungen von ihnen absondern.“ (Lenin: Kinderkrankheit im Kommu-
nismus)3°.

In den Betrieben entwickelte sich die Isolierungspolitik bis zum
Lacherlichen. Mit der Losung von der ,eigenen Kampffiihrung bei
Streiks“ trennte man sich auch hier von den Massen, statt in Lenins
Geist in erster Linie die Voraussetzungen fiir den Kampf zu schaffen
und ihn dann zu beginnen. Man bezeichnete Urabstimmungen als
yreformistisch® und proklamierte Streiks bei allen moglichen und
unmoglichen Anldssen. Dadurch wurde der Gedanke von der Avant-
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garde vollig karikiert. Trotz aller groflen Worte verlor man Einfluss
und Vertrauen bei dem wichtigsten Teil der Arbeiter, nimlich den
Arbeitern in den Betrieben.

Die Folge war, dass am Ende niemand die Aufrufe der Kom-
munisten ernst nahm. Selbst dann nicht, wenn sie richtig waren, wie
die Aufforderung zum Streik bei verschiedenen grofen Lohn-
senkungen, dem Aufruf zum Generalstreik, als die Braun-Severing-
Regierung gestiirzt wurde oder als Hitler die Regierungsmacht tiber-
nahm. Die Partei hatte dermaflen das Vertrauen der deutschen Ar-
beiterklasse verloren, dass sich bei den letzten beiden Fillen niemand
um diese Aufforderungen scherte, nicht einmal die eigenen An-
hanger und Wihler. Das ist der absolute Bankrott der Partei.

Die Fithrung der Kommunistischen Internationale trigt die volle
Verantwortung fiir die Politik, die Deutschlands kommunistische
Partei gefithrt hat. Das muss in der gegenwadrtigen Situation gegen-
iiber den Arbeitern der ganzen Welt festgehalten werden. Die fehler-
hafte Politik hat teils darin ihren Grund, dass die Erfahrungen der
russischen Revolution schematisch tiibertragen wurden. Die Er-
fahrungen der russischen Revolution konnen gerade in der Zeit, in
der die Sowjetunion das einzige wirkliche Bollwerk ist, in keiner
Weise tiberschétzt werden. Aber die soziale Klassenteilung, die Bau-
ern, der Mittelstand, die Intellektuellen und vieles andere befanden
sich im zaristischen Russland in einer ganz anderen Stellung als im
hochkapitalistischen Deutschland. Deshalb kann man die Formen
fiir den Kampf um die Diktatur des Proletariats nicht schematisch
auf Deutschland iibertragen. Vor allem hdtte man dafiir sorgen miis-
sen, dass sich die Gegensdtze, die innerhalb der russischen Partei auf
Grund des sozialistischen Aufbaus bestehen, nicht in die Parteien der
Internationale verpflanzen durften. Dieser Fehler, den die Stalin-
Fraktion gemacht hat, hat dazu gefiihrt, dass die Internationale ge-
horsame Diener und eine willige Biirokratie bekommen hat, wih-
rend die lebenstiichtigen Parteien zu Grunde gegangen sind. Jetzt
wird immer offenkundiger, dass das Schicksal der Sowjetunion nicht
nur in Russland entschieden wird, sondern dass dessen Zukunft zu
einem groflen Teil dadurch entschieden wird, ob es aktive proletari-
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sche Parteien gibt oder nicht. Solche Parteien schafft man nicht, in-
dem man eine derartige Politik fithrt wie in Deutschland, wo man im
blinden Opportunismus die faschistische Gefahr vor sich selbst ver-
barg.

Im Dezember 1930 schrieb das Zentralorgan der kom-
munistischen Partei, ,Rote Fahne“, Uiber die faschistische Partei:

»Die halbfaschistische Regierung Briining hat den ent-
scheidenden Schritt zur Errichtung der faschistischen Diktatur iiber
Deutschland vollzogen. Die faschistische Diktatur droht nicht mehr,
sondern ist bereits da. [. . .| Wir haben eine faschistische Republik. Das
Kabinett [...] Brining hat sich in die faschistische Regierung ver-
wandelt.“3

Wenn man bereits 1930 den Sieg des Faschismus als vollendete
Tatsache darstellte, konnte man spater natiirlich nicht die Arbeiter
mobilisieren, um die Machtibernahme des Faschismus zu verhin-
dern. Da konnte man nur eine Politik der groflen Worte fiithren, ge-
nau so, wie man keine Streiks durchfithren konnte, wenn man vor-
her jeden Einfluss in den Gewerkschaften verloren hatte.

Der Nationalismus in der Arbeiterbewegung.

Die ideologische Grundlage der faschistischen Bewegung ist die na-
tionalchauvinistische Verhetzung. Die Raserei gegen die Juden, die
Franzosen und Polen, die Raserei gegen Versailles, den Dawes- und
Youngplan, die Raserei gegen die Versklavung und Unterdriickung
des ,ausgewdhlten® deutschen Volks, all das hat der Faschismus aus-
genutzt, um die entwurzelte und wirtschaftlich verarmte Mittel-
klasse einzufangen. Die Nationalsozialisten konnten diese Bevolke-
rungsschichten nicht mit einer Parole gewinnen, die besagte, dass die
kapitalistische Ausbeutung beibehalten werden sollte. Sie mussten
sich eine Ideologie schaffen, die ihre eigentliche Rolle verbarg und
verschleierte. Diese Ideologie ist der Nationalismus.

Die Arbeiterbewegung muss dazu beispielsweise Folgendes sa-
gen: Es sind nicht der verlorene Krieg, auch nicht die Friedens-
vertrage und Reparationskosten, die die eigentliche Ursache fiir das
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Elend des Proletariats und der Mittelklasse sind. Die Ursache ist der
Kapitalismus, der sich in seiner Niedergangsepoche befindet. Die na-
tionalistischen Parolen haben nur die Aufgabe, die Aufmerksamkeit
von den wirklichen Ursachen abzulenken. Diese Parolen sollen den
Zorn der Massen vom kapitalistischen System ablenken, das die
wirkliche Schuld trdgt. Der Faschismus behauptet, dass die Repara-
tionskosten das groffe Elend in Deutschland verursacht haben; aber
es ist ein Faktum, dass der deutsche Kapitalismus zwischen dem Da-
wesplan und dem Hoover-Abkommen?3* mehr Milliarden im Ausland
geborgt hat, als die Reparationskosten betragen. Natiirlich muss das
Proletariat dafiir kimpfen, dass die Friedensvertrdge und Repara-
tionskosten aufgehoben werden. Aber es muss ganz ausdriicklich ge-
sagt werden, dass eine Losung dieser Fragen auf der Grundlage des
kapitalistischen Systems nur zu neuen Gruppierungen und damit zu
neuen Komplikationen fiithrt. Erst der Untergang des Kapitalismus
bedeutet ein Ende dieser Vertrage. Das Proletariat muss die Liige zu-
riickweisen, dass die Friedensvertrige und die Reparationskosten in
erster Linie die Krise verursacht haben. Die Staaten, die im Weltkrieg
gesiegt haben und die nicht die Biirde dieser schmdhlichen Vertrage
tragen miissen, sind dennoch gewaltig von dieser Krise betroffen. In
den Vereinigten Staaten von Amerika — dem Land, in dem sich das
Gold, das man ,,aus Deutschland herauspresst®, anhduft und sammelt
— gibt es 12 Millionen Arbeitslose, und die Not ist grauenerregend.

Aber was sagten die deutschen Arbeiterparteien?

Die Sozialdemokratie hat in allen Jahren immer versucht zu be-
weisen, dass sie viel nationaler als alle anderen Parteien war. Dafiir
gab sie auch schlagende Beweise. Der Bergarbeiterfithrer Osterroth
sagte im Mai 1926 wahrend des englischen Bergarbeiterstreiks in
einem Interview Folgendes:

»Die deutschen Interessen zwingen uns dazu, England seinen
Kampf allein auskdmpfen zu lassen. Wiahrend des englischen Kamp-
fes muss man versuchen, Markte fur die deutsche Kohleindustrie
zuriickzuerobern, um damit langfristig die Lebensmoglichkeiten fiir
die zu sichern, die im Bergbau beschiftigt sind. Das deutsche Hemd
ist uns ndher als der Mantel der englischen Bergbauindustrie.“*?
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Das ist Nationalismus reinsten Wassers. Das Monopolkapital
kann sich nichts Besseres wiinschen.

Der Vorsitzende des deutschen Gewerkschaftsbundes, Theodor
Leipart, schrieb am 31. Dezember 1931 einen Artikel im ,Vorwdrts®,
in dem er besonders auf die nationale Haltung der Sozialdemokratie
verwies. Er schrieb:

»Wie es Bebel vorausgesagt hat, sind hunderttausende und aber
hunderttausende tiberzeugte Anhdnger der deutschen Arbeiterbewe-
gung in die Schiitzengraben an der Ost- und Westfront gezogen, um
unser Land, das sie zur Heimat aller Deutscher machen wollten, zu
verteidigen. ... [In] dieser Zeit lirmender Propaganda fiir kiinftige
nationale Leistungen scheint es mir notwendig, auf die schweigend
vollbrachten nationalen Leistungen hinzuweisen, auf die Taten der
unvergessenen Toten in unseren Reihen, die fiir das von uns einst
ertriumte und gewollte Deutschland fielen, das sie zu einem freien
und grofen Volksstaat machen wollten.”

Dann nimmt der Verfasser Stellung zu den Reparationskosten,
unterscheidet sich hier aber in keiner Weise von der Argumentation
der Faschisten:

sDieser Zwang, unter dem unser Volk und besonders die deut-
sche Arbeiterschaft seit iiber einem Jahrzehnt steht, sind die Repara-
tionen, die heute, nachdem die zerstorten Gebiete im Westen langst
wiederhergestellt sind, auch des Scheines einer sachlichen Berechti-
gung entbehren, wahrend ihre moralische Begriindung in der angeb-
lichen Alleinschuld Deutschlands am Kriege niemals von der deut-
schen Arbeiterschaft anerkannt worden ist. . . .

Diese befreiende politische Tat ware zugleich der Anfang vom
Ende des Nationalsozialismus, denn diese Bewegung lebt von der
Agitation gegen die Fortdauer einer widersinnigen Machtpolitik, die
in den Reparationen ihren krassesten Ausdruck findet.“3

Auch die kommunistische Partei hat den ungeheuerlichen Feh-
ler begangen zu glauben, man konne den Faschismus {iberwinden,
indem man seine Parolen iibertént. In Ubereinstimmung mit dem
yhationalen und sozialen Befreiungsprogramm®?® — national steht vor
sozial — formulierte die kommunistische Partei ein nationalistisches
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Schlagwort wie ,Young-Deutschland“ und konterrevolutiondre Un-
wahrheiten wie ,Deutschland ist wehrlos und isoliert®.

1931 trat der ehemalige Reichswehrleutnant Scheringer der
kommunistischen Partei bei. Er war sicher ein aufrichtiger und mu-
tiger Kerl, aber er war kein proletarischer Internationalist. Die Partei
gab seine Briefe heraus. In einem dieser Briefe schreibt Scheringer an
Marineleutnant von Davidson:

»Rein militdrisch ist ein Krieg gegen die Westmdchte nur im
Bunde mit der Sowjetunion zu fiithren. [...] Da sich in der KPD. im-
mer mehr aktive Massen des Proletariats und des Mittelstandes sam-
meln, da hier eindeutig gegen das kapitalistische System, fiir die Re-
volutionierung und Bewaffnung der Arbeiterschaft und fiir den re-
volutiondren Krieg gegen die Westmachte gekdmpft wird, da ferner
die Zusammenarbeit mit der Sowjetunion in diesem Kampf sicher-
gestellt ist, habe ich mich entschlossen, alle kleinlichen Bedenken
zuriickzustellen und den ,Roten‘ die Hand zu bieten.“ 3°

Das hat nichts mit proletarischem Klassenkampf zu tun, das ist
Propaganda fiir den Geist der Revanche, das ist, nationalistischen
Unsinn innerhalb der Arbeiterbewegung zu verbreiten.

Die ,theoretische Grundlage“ hierfiir wurde vom ,Zentralko-
mitee unter Thilmanns historischer Fithrung“ geschaffen. Am 19.
Februar 1932 sagte Thilmann auf einer Plenumssitzung in Berlin
Folgendes:*’

»Wir miissen besonders in unserer Agitation und Propaganda
eine Reihe von entscheidenden Tatsachen gegeniiber der Nationalso-
zialistischen Partei konkret und einfach klarstellen und zum Be-
wufitsein der Massen bringen. Um welche Hauptsachen handelt es
sich? Wir sind die einzige Partei in Deutschland, die wirklich und mit
der grofiten Entschiedenheit gegen die Erfiillungspolitik kampft! . ..

Nur indem wir den Massen aus der Angestelltenschaft, aus dem
Kleinbiirgertum, aus den Beamten und der Landbevolkerung, die die
Hauptanhdngermasse des Hitler-Faschismus stellen, zum Bewusst-
sein bringen, dafl nicht der Nationalsozialismus, sondern wir als ein-
zige Partei, mit Millionen Freiheitskimpfern in Deutschland, den
Kampf fiir die Befreiung aus der Versailler und kapitalistischen

180 Die Tragodie der Arbeiterbewegung, Juni 1933



Knechtschaft und der Young-Sklaverei fithren, werden wir sie los-
Iosen und fiir den Klassenkampf gewinnen oder wenigstens neu-
tralisieren konnen.“

Eine Partei, die solche Fehler beging, war nicht nur nicht in der
Lage zu verhindern, dass die konterrevolutiondre Losung der Krise
grofleren Anklang fand, sondern sie musste, ebenso wie die Refor-
misten, dazu beitragen, die Arbeiterklasse untauglich fiir den Kampf
zu machen.

Wer ist der Hauptfeind?

Statt die Krifte im Kampf gegen den Faschismus zu sammeln, haben
die Arbeiterparteien gemeint, dass sie sich in erster Linie gegenseitig
zerstoren miussten.

Die Sozialdemokraten haben die Kommunisten immer als
»~Handlanger des Faschismus“ bezeichnet, als ,Hitlers Alliierte®. Das
Diskussionsorgan der Sozialdemokratie, das ,Freie Wort*, lie§ sich
im Sommer 1930 zu der Schamlosigkeit herab, Karl Liebknecht mit
Adolf Hitler zu vergleichen.?®

Im Reichstag erkldrte der Abgeordnete Schopflin zur grofen
Freude der Bourgeoisie am 11. Mdrz 1931:%

,Ich bin nicht nur Sozialdemokrat, sondern auch Deutscher und
wenn man mir vorwirft, ich ware der Order des Reichswehrministers
gefolgt, so antworte ich den Kommunisten: Wenn es sich um das
deutsche Volk und das deutsche Vaterland handelt, dann gehe ich
lieber zehnmal mit Groner (dem damaligen Reichswehrminister) als
nur einmal mit den Kommunisten.“

Die Kommunisten haben viel dazu beigetragen, solche Haltung
bei den Sozialdemokraten herbei zu provozieren; sie haben ihnen die
Argumente gegen den revolutiondren Teil der Arbeiterbewegung di-
rekt in den Mund gelegt.

Die kommunistische Partei sagte: Der Hauptfeind ist die Sozial-
demokratie. Erst muss der Hauptfeind {iberwunden werden, dann
koénnen wir den Faschismus schlagen. Die Parole des ,Sozialfaschis-
mus“ wurde erfunden, eine Parole, die theoretisch eine Dummbheit
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war und politisch ein Verbrechen. Theoretische Klarheit haben wir
iiberhaupt selten bei der kommunistischen Partei gesehen. Was ist
der ,,Sozialfaschismus*?

Der Faschismus bedeutet doch die brutale Unterdriickung und
Vernichtung aller selbstindigen Arbeiterorganisationen, auch der
sozialdemokratischen. Auf Grund der Tatsache, dass der Reformis-
mus in Deutschland eine arbeiterfeindliche Politik gefithrt hat — und
nicht einmal davor zurtickschreckte, Waffenmacht anzuwenden —
hat die kommunistische Partei die Sozialdemokratie und den Fa-
schismus tiber einen Kamm geschoren und das Schlagwort vom So-
zialfaschismus geschaffen.

Alles, was nicht zur kommunistischen Partei gehorte, war Fa-
schismus. Das erfiillte die sozialdemokratischen Arbeiter mit tiefem
Hass gegen die Kommunisten, und diese haben dadurch den Kampf
an der gemeinsamen Front direkt erschwert — ganz abgesehen davon,
dass die Positionen des Reformismus damit in starkem Mafle gefestigt
wurden.

Diese Theorie wurde auf die verschiedensten Bereiche ange-
wandt. Die kommunistische Partei unterstiitzte den faschistischen
Kampf gegen die sozialdemokratische Regierung in Preufen, und in
den Gemeindevertretungen sorgten sie vielerorts dafiir, dass Nazisten
gewahlt wurden, nur damit der ,,Hauptfeind®, die Sozialdemokraten,
nicht dran kommen sollte.

Einheitsfront oder Barbarei?

Die Parole der Einheitsfront ist nicht neuen Datums. Sie ist nicht
Ausdruck einer spiteren Einsicht, sie wurde den deutschen Arbeitern
auch nicht, als es zu spdt war, mit dem Hinweis ,dies hdtte getan
werden sollen ...“ angeraten. Die Einheitsfront — oder besser — die
Einheitsfrontphrase war in Deutschland ein akzeptierter politischer
Markenartikel. Zwei Wege konnten gegangen werden. Der eine war
gemeinsamer Kampf gegen den Faschismus, bis dieser vollig ver-
nichtet war. Der andere war der Weg in die faschistische Barbarei.
Deutschland wihlte den letzten Weg.
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Keiner der beiden Fliigel der deutschen Arbeiterbewegung war
in der Lage, diese einfache Alternative zu verstehen. Man musste in
Deutschland mit der Tatsache rechnen, dass die Arbeiterbewegung
gespalten war. Die Spaltung konnte man nicht wegdiskutieren. Die
Gegensdtze zwischen den verschiedenen Teilen der Arbeiterbewe-
gung waren gerade die Ursache, weshalb eine Einheitsfront gebildet
werden musste. Die Gegensdtze waren grof, zwischen Reformismus
und revolutiondrem Marxismus konnte keine Briicke gebaut werden.
Aber es gab doch eine Reihe von Dingen, um die sich die ver-
schiedenen Fliigel sammeln konnten. Nicht nur das endliche Ziel.
Was den Gesichtspunkt des drohenden Faschismus betraf, handelte
es sich nicht nur um eine Bewegung; der Faschismus wollte und
musste all die verschiedenen Teile der Arbeiterbewegung ohne
Riicksicht auf innere Gegensitze zerstoren.

Die Entwicklung hat dies auf das Grausamste bestitigt. Die
Grundlage der Einheitsfront war, dass sie verhindern sollte, dass der
Faschismus die Macht ergriff, und sie sollte den Kampf vor der
Machtiitbernahme aufnehmen. Diese Einheitsfront war trotz aller in-
neren Spaltung moglich und notwendig. Diese Einheitsfront hitte
sich auf zwei Aufgaben einstellen miissen. Erstens, den vereinten
Kampf der gesamten Arbeiterklasse auf der Grundlage der Gewerk-
schaften zu fithren: Den Kampf gegen die Lohnkiirzungen und die
Reduktionen der Armenunterstiitzung zu fithren, um den Faschis-
mus an dieser entscheidenden Front zu schlagen. Zweitens musste
Einheit im auflerparlamentarischen Kampf gegen den Faschismus da
sein. Die vereinten Verteidigungskrafte der Arbeiterklasse mussten
zum Schutz der proletarischen Organisationen, der Gewerkschafts-
hduser, Zeitungen, Versammlungen usw. organisiert werden. Jede
Provokation seitens der faschistischen Morderbanden musste ener-
gisch zuriickgeschlagen werden. Eine solche Einheitsfront hdtte die
Auslosung gewaltiger Krdfte im Proletariat bedeutet. Der vorwadrts-
stiirmende Faschismus hdtte da dem vorwartsstiirmenden Proletariat
gegeniiber gestanden. Sie hdtte breite Schichten auf die Seite der
kampfenden Arbeiter gezogen, all diejenigen, die auf Grund des in-
neren Streits und der fehlenden Aktivitat beiseite standen, und all
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diejenigen, die von der offensiven Kraft der faschistischen Bewegung
irregeleitet worden waren.

Die Sozialdemokraten sagten: ,Unsere Eiserne Front* ist die
Einheitsfront“. Sie hatten eine falsche politische Perspektive. Sie
glaubten fest und sicher, dass der Faschismus in seiner damaligen
Form niemals siegen wiirde und dass er in jedem Fall schnell abge-
wirtschaftet hdtte. Sie verstanden den Ernst der Lage nicht. Deshalb
kamen sie nie weiter als zu antifaschistischen Demonstrationen. Das
Entscheidende war, dass Einheitsfront Kampf bedeutet hitte. Aber
die Sozialdemokraten wollten nicht kimpfen, sie wollten die Frage
der faschistischen Gefahr parlamentarisch, demokratisch lésen.

Die Kommunisten wollten die Einheitsfront mit den sozial-
demokratischen Arbeitern, aber sie wollten nicht mit den ,ver-
raterischen Fihrern“ zusammenarbeiten. Dort, wo sie wirklich den
Organisationen Einheitsfrontangebote machten, stellten sie Forde-
rungen wie den Kampf um die Errichtung der Diktatur des Proleta-
riats in den Vordergrund, wahrend dies doch sicher nicht der erste
Schritt sein wiirde.

Der erste Schritt muss sein, den Willen zum Kampf, zur Zersto-
rung der braunen Pest zu zeigen. Auch die kommunistische Partei
hatte eine vollig falsche Perspektive, auch bei den Kommunisten
wimmelte es von parlamentarischen Illusionen. Auch sie glaubten,
die Zeit zum politischen Feilschen sei vorhanden. Auf der 12. Ple-
numssitzung des Exekutivkomitees der Kommunistischen Inter-
nationale sollte Pjatnitzki der deutschen Partei ihre Fehler erkldren.
Zur Frage der Einheitsfront sagte er:

»Diese Einheitsfront muf gerichtet sein sowohl gegen die So-
zialdemokraten und die Gewerkschaftsbiirokratie als auch auf die
Verteidigung der 6konomischen und politischen Interessen der Ar-
beiterklasse.“#

Die Fithrer der Kommunisten konnen nun selbst sehen, zu wel-
chen Resultaten diese Lehre gefiihrt hat.

Wiren die russischen Bolschewisten Leute mit der gleichen Ein-
stellung gewesen wie die Fithrer der Kommunistischen Partei
Deutschlands, hitten sie im August 1917, als der Weif3gardistenge-
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neral Kornilow gegen Petersburg marschierte, sagen missen: Wir
miissen erst mit den Menschewiken und den Sozialrevolutiondren
kdmpfen und dann gegen Kornilow. Die Bolschewiken verstanden
die Lage besser. Sie kdmpften in erster Linie und mit allen ver-
fligharen Mitteln gegen Kornilow; mit Kerenski und dessen Anhén-
gern wurde man kurz darauf auch fertig. Ware Kornilow nicht be-
siegt worden, hdtten die Bolschewiken nicht die Oktoberrevolution
durchfithren kénnen.

Innerhalb der deutschen Arbeiterklasse, sowohl unter den So-
zialdemokraten wie unter den Kommunisten, gab es viele, die nicht
mit diesem Kurs einverstanden waren. Sie wagten entweder nicht,
sich zu melden, oder sie wurden von den Parteiapparaten organisa-
torisch isoliert. Auf diese Weise entstand die Kommunistische Op-
position, die gegen den ultralinken Kurs opponierte. Im Oktober
1931 entstand die Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands. Sie
wurde in erster Linie vom besten Teil der sozialdemokratischen Ju-
gend gebildet und spdter durch Genossen aus der Kommunistischen
Opposition erginzt.

Es ist hier nicht notwendig, ein besonderes Kapitel iiber die SAP
zu schreiben.

Die Perspektiven und die Kritik dieses Abschnittes sind die Per-
spektiven und die Kritik der SAP, die leider zu spat kamen, um den
Versumpfungsprozess aufhalten zu konnen, in den die deutsche Ar-
beiterbewegung geraten war. Die SAP fiihrte ihren Kampf auf der
Grundlage des revolutiondren Marxismus. Ihre Mitglieder kimpften
sich zu einem Kommunismus durch, der von den ultralinken Hal-
tungen befreit war. Zentral in ihrer Politik stand der Kampf fiir die
proletarische Einheitsfront gegen den Faschismus. Im Aktions-
programm der SAP heifit es — und in diese Richtung hat sie mit allen
Kriften gearbeitet:**

»,Mit der fortschreitenden Zersetzung der biirgerlichen Gesell-
schaft schafft der Faschismus der Bourgeoisie die Massenbasis ihrer
Diktatur und ein Werkzeug zur Zerstérung der proletarischen Orga-
nisationen. Die faschistische Diktatur hat also die Aufgabe, die Ar-
beiterklasse rechtlos und gegen die Angriffe des Kapitals auf ihre Le-
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benshaltung ohnmadchtig zu machen. Der Sieg des Faschismus wiirde
die Arbeiterklasse fiir lange Zeit fesseln, ihren eigenen Sieg weit hin-
ausschieben. Die Arbeiterklasse mufl unter Einsetzung ihrer ganzen
Kraft den Sieg des Faschismus verhindern, die faschistische Bewe-
gung niederwerfen. Das kann nicht erreicht werden im Paktieren mit
der heutigen biirgerlichen Diktatur, die sich selber bereits auf den
Faschismus stiitzt, sondern nur durch die Zerstdrung der biirger-
lichen Klassenmacht*}, durch die revolutiondre Zertrimmerung des
kapitalistischen Staates. ...

Der Sieg des Proletariats erfordert den Finsatz seiner gesamten
vorhandenen Klassenkraft und ihre dauernde Steigerung in einer
einheitlichen Klassenfront*4, die im praktischen Kampf um konkrete
Forderungen und Ziele das Proletariat trotz seiner heutigen partei-
politischen Zersplitterung zusammenfiihrt.”

Der Zusammenbruch.

Als Hitler der Regierung beigetreten war und alles weiter zu gehen
schien wie unter Papen-Schleicher, meinten die gleichen Leute, die
frither oft gesagt hatten: ,Lasst die Nazis nur kommen®, dass ,diese
Herren bald fertig sind“.

Otto Wels sagte Anfang Februar in Berlin:*

sStrenge Herren regieren kurz!“

Seit dem Reichstagsbrand, dem gerissenen Naziputsch, der den
Terror gegen die deutsche Arbeiterbewegung einleitete, sind solche
Parolen verstummt. Die Realititen sprechen ihre deutliche Sprache:
die Angestellten und Funktiondre, sowohl die der kommunistischen
Partei als auch eines grofien Teils der sozialdemokratischen Organi-
sationen, sitzen in den Gefingnissen und Konzentrationslagern. Sie
sind gefoltert worden, erschossen oder in geistige Verwirrung oder
in den Selbstmord getrieben worden. Ein anderer Teil ist zum Fa-
schismus Ubergelaufen. Die Arbeiterzeitungen sind verboten. Die
Gewerkschaftshiuser sind zerstort, die Gewerkschafts- und Partei-
kassen beschlagnahmt, die Organisationen sind vollig zusammen-
gebrochen.
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Die stolzen Organisationen der deutschen Arbeiterbewegung
sind unter den Hammerschligen des Faschismus zusammengebro-
chen. Ohne jeden Widerstand.** Der Zusammenbruch ist total.

Die sozialdemokratische Partei hat, solange es ihr erlaubt wurde,
an die Gerechtigkeit, an die Vernunft, an die Verfassung appelliert.
Sie hatte auf das Zentrum gehofft, auf die Gegensdtze zwischen Na-
zisten und Stahlhelm*, zwischen den Sturmabteilungen und der
Reichswehr. Sie hat im Reichstag erkldrt, dass sie sich darauf be-
schranken will, die Rolle einer loyalen Oppositionspartei zu spie-
len.*

Alle Appelle, alle Hoffnungen, alle Erkldrungen fithrten zu
nichts. Viele ihrer Vertreter gingen noch weiter. In einer Reihe von
Stddten haben die sozialdemokratischen Gemeindevertreter dafiir
gestimmt, Hitler, Hindenburg, Goebbels und andere Arbeitermdrder
zu Ehrenbiirgern zu machen. Die grofien Arbeitersportorganisatio-
nen haben sich dem birgerlichen Sportbund angeschlossen. In
Wirklichkeit existiert die sozialdemokratische Partei nicht mehr. Ei-
nige Reste der alten Organisation versuchen noch vergeblich, sich am
Leben zu erhalten. Sie glauben, auf den Tag hoffen zu konnen, an
dem die Massen nach der SPD rufen werden. Die groflen Massen sind
enttduscht, ein grofRer Teil von ihnen hat den Glauben an die Arbei-
terbewegung verloren.

Die Gewerkschaften glaubten, sie konnten ihre Organisationen
in ihrer fritheren Form behalten, wenn sie sich dem ,Zeitgeist an-
passten.

Die Fiithrer und Zeitungen der Gewerkschaften haben immer
wieder erklart, dass sie den Aufbau des nationalen Staats unter-
stiitzen wiirden. Immer wieder haben sie sich auf das Diimmste
selbst erniedrigt. Der Gewerkschaftsbund sandte Hitler am 1. Mai
einen offiziellen Aufruf, in dem sie den Maitag als Festtag der natio-
nalen Arbeit begriifiten und ihre Mitglieder an verschiedenen Orten
aufforderten, sich an den Festlichkeiten zu beteiligen.* Am Tage
darauf wurden die Gewerkschaftsfithrer verhaftet, ihre Biiros besetzt.
Die nazistischen Gewerkschaftskommissare haben erklart: ,Es reicht
nicht, dass Mdnner wie Leipart offiziell ihre Hingabe an unsere Sache
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erklart haben. Wir Nationalsozialisten glauben ihnen nicht, und wir
wollen nicht den Fehler wiederholen, den die Sozialdemokraten 1918
begingen.“>°

Mit Recht erkldrte die ,Wiener Arbeiter-Zeitung® dazu:>*

»Eine sehr nachdringliche Lehre: es ist nutzlos, sich dem Fascis-
mus zu beugen, aussichtslos, mit ihm zu paktieren. Er kann seinem
Wesen nach keine freie, keine unabhingige Organisation der Arbei-
ter und Angestellten dulden. Er muf sie schlagen, wie immer sie sich
zu ihm stellt.”

Am hirtesten wurde die Kommunistische Partei vom brutalen
Terror der faschistischen Macht getroffen. Auch ihre Organisationen
sind zusammengebrochen: Der Partei, die sich durch ihre Werbe-
kampagnen um die meisten Mitglieder und durch ,Partei-
mobilisierungen® eine Menge wertloser Mitglieder besorgt hatte,
fehlte die innere Kraft fiir den Widerstand.

Nicht nur die Illusionen sind zusammengebrochen, sondern
auch der riesige Wahlapparat und die gewaltigen Organisationen.
Das ist die bittere Realitdt, die man nicht durch falschen Optimismus
beiseite schieben kann.

Der Zusammenbruch ist das Resultat von vielen Jahren falscher
Politik.>?

Die Aufgaben in Deutschland.

Die Arbeiterorganisationen brachen schneller zusammen, als es die
Faschisten erwartet hatten, und das gab der faschistischen Diktatur
ihre grofle Chance. Diese Diktatur bricht nicht von allein zusammen.
Zwar wird der Faschismus vor ungeheuren Schwierigkeiten stehen,
er kann keine Arbeitspldtze schaffen, er kann nicht die Not lindern.
Er kann nicht den Massen Brot geben, denen er Brot versprochen hat.
Das setzt ihn in eine bedrohliche Lage. Das schafft die Grundlage fiir
einen Massenaufruhr gegen den faschistischen Betrug.

Aber der Faschismus hat sich auf der anderen Seite grofie Teile
der Bevolkerung gesichert, die wirtschaftlich direkt von ihm ab-
hdngig sind und die er jederzeit in die Feuerlinie schicken kann. Er

188 Die Tragodie der Arbeiterbewegung, Juni 1933



hat die Machtmittel des Staats in seiner Hand, und er wird sie anzu-
wenden wissen. Fiir den Faschismus gibt es keine Situation, die so
schwierig ist, dass er keinen Ausweg findet. Er wird einen Ausweg auf
Kosten der breiten Massen finden. Er wird sich nicht selbst liqui-
dieren. Er stiirzt auch nicht eines Tages in sich selbst zusammen.

Er muss gestiirzt werden! Damit das gelingen kann, bedarf es
einer organisierenden und fithrenden Kraft. Die enttduschten Massen
miissen gefithrt werden. Es gilt, diese Fithrung herbei zu schaffen.
Das ist die erste und dringendste Aufgabe in Deutschland.

Zehntausende Arbeiter sind nicht zum Faschismus iibergelaufen
und werden es selbst dann nicht tun, wenn sie in Stiicke gerissen
werden. Sie haben unter den Ruinen der alten Organisationen zuein-
ander gefunden. Sie haben aus den Fehlern gelernt, die zu diesem
Resultat gefithrt haben. Sie haben alle Illusionen abgeworfen. Sie
werden wieder mit Opferwillen an die Arbeit gehen, mit revolutio-
ndrer Geduld, zu allem bereit. Das sind die Grundlagen fiir die Er-
neuerung der deutschen Arbeiterbewegung. Von dort, von unten er-
wachst die neue Partei des revolutiondren Proletariats.

Die Organisationen sind zusammengebrochen. Der Klassen-
charakter der Gesellschaft ist verscharft. Der Klassenkampf von oben
wird mit den scharfsten Mitteln gefithrt werden. Der Klassenkampf
von unten wird erneut ausbrechen. Selbst Goring hat erkldrt, dass der
Marxismus lebt. Er erkladrte, dass der Staat nur die dufleren Formen
zerstoren konnte.

Der Faschismus wird versuchen, die Erneuerung der deutschen
Arbeiterbewegung mit den raffiniertesten Terrormethoden zu ver-
hindern — und doch wird es ihm nicht gelingen, diese Erneuerung zu
verhindern. Mit der gleichen Geschwindigkeit, wie seine Brutalitdt
zunimmt, werden Klugheit, Widerstandskraft und glithende Leiden-
schaft der Revolutiondre zunehmen.

Wir konnen mit Freude feststellen: Trotz des brutalen Terrors,
trotz Blut und Barbarei, trotz ungeheurer Enttduschungen tiiber die
Fehler der Arbeiterparteien ist die Neuformierung bereits im Gange.

Die Voraussetzungen fiir den Kampf um die Macht werden in
absehbarer Zukunft nicht gegeben sein. Jede Putschtaktik muss
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scharf zurtickgewiesen werden. Es gilt, geduldig die revolutiondren
Krifte zu sammeln, langsam den Kreis zu erweitern, in den Arbeits-
kdampfen, zu denen es auf Grund der Wirtschaftspolitik der Fa-
schisten kommen wird, immer auf der Seite der Massen zu stehen.

Falls nicht ganz besondere Ereignisse eintreffen, wird der Kampf
lang werden. Aber am Ende wird die deutsche Arbeiterklasse als Sie-
gerin dastehen.

Es gilt, diesen Tag vorzubereiten. Wir miissen alle arbeiten,
organisieren, agitieren, dafiir kimpfen, dass wir diesen Tag erleben,
an dem nicht linger die Hakenkreuzfahne, sondern die blutrote
Fahne des internationalen Proletariats iiber Deutschland wehen
wird!

Nr. 20

Aus dem Schreiben Brandts an den Leiter der Auslandszentrale
der SAP, Walcher

8. August 1933

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 208.

Lieber Jakob!

[..]

Die Lage hier ist eigentlich noch schlechter als wir dachten.” Sicher
wird Dich interessieren, was die Jugendleitung tiber Deinen Vortrag
im Landslager* gesagt hat. Der 1. Vorsitzende des Jugendverbandes
[Kare Hansen] und andere zweifelhafte ,Grossen“ haben dartiber hier
in der Stadt gesagt: ,nur Phrasen. Das sollen sie schon dort draussen?
unter ihren engsten Anhdngern gesagt haben. Aufgebracht hat die
Geschichte der Schweinehund aus Osterreich. Auch aus dem Bericht
uber das Lager in der Jugendzeitung sieht man ganz deutlich, wie die
Leute iber uns denken. Dein Vortrag wird verhdltnismassig kurz er-
wahnt und es wird vor allem nicht vergessen, dass es ,eigentlich zu
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lang“* war.> Aber iiber den Vortrag von dem Malles berichtet man
lang und breit in jubelnden Tonen. Er ist ausserdem noch dreimal in
der Zeitung abgebildet. Ich teile Dir das nur darum mit, damit Du
genau die Stimmung kennst, die von oben gemacht wird.

Gestern sprach ich mit dem Genossen Hjartgy, der in Deutsch-
land war und der auf unserer Seite steht. Er hat eine Unterredung mit
Torp iiber die deutschen Fragen gehabt. (Die Unterredungen mit
Torp wie mit Tranmel sollen noch fortgesetzt werden.) Dabei hat
Torp sich ausserordentlich kiihl iiber uns gedussert. Angeblich will er
zu Dir gesagt haben, entweder konntest Du mit der NAP oder aber
mit MotDag zusammenarbeiten. Das hat er wohl sagen wollen. Aus-
serdem hat Torp davon gesprochen, dass es bald ldstig wiirde mit all
den Emigranten, die etwas von der NAP wollten usw. Aber ich werde
uber diese Fragen noch eingehender berichten, wenn die ndchsten
Besprechungen mit Hjartgy stattgefunden haben. Wichtig ist noch,
dass Torp gesagt hat, sie wiirden nicht dulden, daf} ,Fremde“ sich in
ihre norw[egischen] Angelegenheiten einmischten.(!)°

Meine Stellung war ja schon gerade in den Tagen, als Du hierher
kamst, vom Jugendvorstand aus ausserordentlich geschwicht wor-
den. Torp hat auch Hj[artgy] <gegeniiber>’ halb ablehnend von mir
gesprochen. Aber nun haben sie die gewiinschte Waffe gegen mich.
In der letzten Versammlung des Osloer Kreises des Jugendverbandes,
auf der ich nicht anwesend war, ist einer vom Vorstand aufgestanden
und hat gesagt: Der .. hat in der ,Neuen Front“ geschrieben, in Nor-
wegen sei der grosste Nachteil, dass keine organisierte Linksfraktion
bestehe. Dieser Artikel, der in der N[euen]F[ront] steht, ist ja erstens
gar nicht von mir; er ist eine sehr schlechte Wiedergabe meines Be-
richtes in der S[kandinavien-]JK[orrespondenz]. Ich habe gegen diesen
dummen Satz schon vorher in Paris protestiert gehabt, weil ich
wusste, was kam.® Die Leute glauben mir natiirlich nicht, dass ich
den Artikel nicht geschrieben habe. [.. ]

Die direkte Ablehnung habe ich auch an mehreren anderen
Stellen gemerkt (z.B. hat Arbeiderbladet noch nicht den Gewerk-
schaftsartikel gebracht. [. . .]) Ich kann Dir sagen, es ist keine Freude,
in Oslo zu sitzen. — Als Fixum bekomme ich nun 30 Kronen die
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Woche. Damit kann man schon durchkommen, wenn auch nur sehr
knapp.

[.]

Herzliche Griisse und Kampfbereit!

<Herbert>*

Meine Meinung zu der jetzigen Lage ist die, dafd ich versuchen muf}, mit
allen moglichen Kreisen der Partei und Gewerkschaften wie auch der
Jugend wieder oder neu in ein maglichst freundschaftliches Verhiltnis
zukommen.'° Das ist die einzige Moglichkeit, um weiter unser Material
unterzubringen, Vorarbeit fiir Geldlockerungen zu leisten usw. — Die
notwendige politische Fraktionsarbeit muf ich mit vielen Sicherungen
durch norwegische Genossen machen lassen, und die Verbindung mit
MotDag muf noch viel vorsichtiger sein als wir gedacht haben. —

Du verstehst natiirlich diesen einzig moéglichen Ausweg. Ich
mufl ihn wihlen, um damit relativ am meisten fir uns heraus-
zuholen, solange ich auf diesem Posten sitze. Schreibe mir bald.

H.

Nr. 21

Aus dem Schreiben Brandts an den Leiter der Auslandszentrale
der SAP, Walcher

31. August 1933

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 208.

Lieber Jacob!

[..]

1. Berlin. Das ist natiirlich ein Schlag, der nicht so leicht zu ver-
schmerzen ist." Ich habe hier gleich die Leute alarmiert, dass sie mit
Geld ritberkommen sollen. Aber eine positive Antwort habe ich noch
immer nicht vorliegen.
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Ich frage mich, ob es zweckmassig ist, wie bisher die Leitung der
Partei drinnen’ zu haben. Ware es nicht zweckmadssiger, die Leitung
so aufzubauen, dass wir den P[artei-]V[orstand] in Paris sitzen haben,
d. h. eine engere politische Parteizentrale. Eine erweiterte Instanz ist
so zu schaffen, dass man eine Reihe der ausserdem im Ausland sit-
zenden Genossen zum erweiterten PV heranzieht. Diese Genossen
sind in der heutigen Situation in der Regel vor wichtigen Ent-
scheidungen um ihre Meinung zu befragen. In Berlin oder woanders
drinnen wiirde eine Parteizentrale sitzen, die in erster Linie [die] or-
ganisatorische Leitung der Arbeit drinnen zu leisten hdtte, die aber
natiirlich vor allen wichtigen Entscheidungen der Partei zu hoéren
ware. Ich glaube, wir werden auf die Dauer nicht um diese Regelung
herumkommen, zumal heute doch drinnen die Leute erst mal weg
sind, die dafiir sorgen konnten, dass der PV wirklich der Kopf der
Bewegung bleiben konnte. Das soll natiirlich nur eine Anregung sein.
[...]

13. Mein Aufenthalt. Morgen soll ich ausgewiesen werden. Mein Ge-
such um Aufenthaltserlaubnis fiir ein Studium ist abgelehnt worden.
Torp hat heute beim Justizminister [Arne Sunde] protestiert. Vor-
sichtshalber werde ich doch nicht zu Hause schlafen. Ich nehme die
Sache mit Ruhe, wie die Norweger zu sagen pflegen.

[..]

Kampfbereit!

<Herbert>?
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Nr. 22

Aus der Ausarbeitung Brandts fiir die Auslandszentrale der
Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands:

Einige Bemerkungen zur Diskussion iiber die Norwegische
Arbeiterpartei

6. Oktober 1933

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 208."

Um was geht es eigentlich?

Am 25. 9. [1933] hat mir der Gen[osse] Schwab [Jacob Walcher] u.a.
geschrieben:

»Das, was Du iiber die Haltung der NAP. zum Bauernproblem
sagst, ldsst mehr als alles andere erkennen, dass diese Fithrung der
norwegischen Arbeiterschaft zum Verhdngnis wird. Ohne Zweifel
sind heute die Chancen fiir eine zielklare Opposition in der NAP. sehr
giinstig, aber es ist jetzt notwendig, dass wir, die L[inke]O[pposition]
und auch MotDag so operieren, dass wir alles gewinnen, was in der
NAP. iiberhaupt fiir eine revolutiondre Politik zu haben ist.“?

Nachdem ich das gelesen hatte, habe ich mich nur gefragt: Aber
wie? — Das ist namlich die entscheidende Frage, wie gewinnen wir die
revolutiondren Teile der NAP., welche Taktik haben wir gegeniiber
der NAP. einzuschlagen?

Es hat sich herausgestellt, dass bei den internationalen Dis-
kussionen der letzten Wochen — besonders zwischen der SAP. und
der LO. — die Frage der NAP. eine grosse Rolle gespielt hat.

»Es ist keine taktische Frage, sondern eine grundsitzliche“ —
schrieb Gen[osse] Trotzki am 26. 8. an den Genossen Schwab.?

Und der Gen[osse] Gurow* dusserte sich in einem Artikel ,,An-
lasslich der Pariser Konferenz vom 27./28. August 1933“ mit einer
sehr deutlichen Spitze gegen die SAP.:

sMan muss schon hoffnungslos naiv, oder noch schlimmer, ein
prinzipienloser Kombinator sein, um ein Biindnis oder eine Zusam-
menarbeit zu erhoffen mit einer durch und durch opportunistischen
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Partei oder mit einer der kleinen Gruppen, die um sie herumschwir-
ren.s

(Zu diesen ,kleinen Gruppen®“ rechnet Gen[osse] G. Gurow iibri-
gens auch die unter Fithrung J. Maurins stehende Kommunistische
Katalonische Fdderation, die stirkste kommunistische Partei Spa-
niens. Aber diese Frage muss einmal gesondert diskutiert werden.)

Nun ist die Sache immerhin so, dass die SAP. bisher zu einem
gewissen, wenn auch einem noch so zweifelhaften und un-
fruchtbaren Zusammenarbeits-Verhdltnis zur NAP. stand und auch
bisher kein Beschluss einer Instanz der Sozialistischen Arbeiterpartei
vorliegt, diese Zusammenarbeit aufzugeben.

In einem Brief ,eines Genossen, mit dem L[eo] T[rotzki] eng zu-
sammenarbeitet und der mir aus Kopenhagen zugestellt wurde,
heisst es:

,L.T. mochte die NAP. aus der Arbeitsgemeinschaft ausschlies-
sen. Jedenfalls kommt unsere gleichzeitige Zugehdorigkeit nicht in
Frage. Fiir diese Partei kann man wohl nicht wie fiir die ILP. die
Losung: Umwandlung in eine Komm[unistische] Partei stellen.

Er (Schwab) ist auch fiir Verzicht auf sie, Spaltung etc., will aber
eine Verzogerungstaktik treiben, weil noch nicht alle erkannt hitten,
was fiir eine Partei es sei.”

Gut, aber bisher bestand die Taktik der SAP. darin, unter Wah-
rung der grundsdtzlichen Haltung, mit der NAP. so gut wie eben
moglich zusammenzuarbeiten.

Gen[osse] Schwab schrieb mir am 13. 8. [1933]:

»lch teile vollstindig Deine Einschdtzung der Lage. Wir miissen
alles tun, um unser Verhiltnis zur NAP. so gut, wie es eben maglich
ist, zu gestalten und alles [zu] unterlassen, natiirlich unter Wahrung
unseres prinzipiellen Standpunktes, was diese Beziehungen triiben
kénnte.“®

Am 23. August:

»Um volle Klarheit iiber meine Einstellung zur NAP. zu schaffen,
will ich auch Dir gegentiber erkldren, dass ich nicht beabsichtige,
einen Bruch mit der NAP. herbeizufiihren oder durch eine ent-
sprechende Politik ihn zu provozieren, aber ich will auch Dir gegen-
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iuber nochmals unterstreichen, dass wir aus Riicksicht auf die NAP.
nicht auf die Verfechtung unseres Standpunktes verzichten diirfen.*’

Die erste Frage ist die, ob es sich bei der Kritik der LO. an unserer
Haltung gegeniiber der NAP. iiberhaupt um die norwegische Frage
handelt. Es deutet sehr viel darauf hin, dass man die Frage der NAP.
nicht um der NAP. willen, sondern zur Austragung anderer Mei-
nungsverschiedenheiten diskutiert. Das muss festgestellt werden.
Diese Meinungsverschiedenheiten miissen natiirlich ausgetragen
werden.

Aber fiir uns ist wichtig, zu einer klaren Einsicht in die zweite
Frage zu kommen. Das ist die Taktik in Norwegen selbst. Diese Frage
muss von den verantwortlichen Genossen — drinnen wie draussen —
diskutiert werden. Sie kann nur die Vorwdrtstreibung der norwegi-
schen Frage zur Folge haben, wenn man nicht in den Wolken disku-
tiert, sondern sich die Verhaltnisse klar macht, wie sie in Norwegen
wirklich sind.

Der Charakter der NAP.

In den Notizen iiber die Unterhaltungen zwischen dem Gen[ossen]
L{eo] T[rotzki] und J. Schwab [Jacob Walcher] heisst es:

sIn der prinzipiellen Beurteilung der Norwegischen Arbeiter-
partei gab es zwischen dem Gen. L. T. und J. Sch. keine Meinungs-
verschiedenheiten.*®

Es ist zu hoffen, dass diese Feststellung auch innerhalb des Ver-
trauensleutekorpers der SAP. klar erfasst worden ist. Wir miissen uns
klar dariiber sein, dass wir es bei der NAP. mit einer typisch rechts-
zentristischen Partei zu tun haben, die durch ihre Politik die revolu-
tiondre Entwicklung in Norwegen hemmt, und die in der ent-
scheidenden Situation nicht in der Lage ist, dem norwegischen Pro-
letariat die Fithrung im Kampf um die Eroberung der Macht zu geben.

Das ist die eine, die entscheidende Seite. Dariiber muss volle
Klarheit bestehen.

Die andere Seite ist die, dass die NAP. etwa 9o 0oo Proleten hinter
sich hat (allerdings zum allergrossten Teil durch kollektiven An-
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schluss von Gewerkschaften), dass sich unter diesen Mitglieder-
massen tausende wirklich revolutiondrer Proletarier befinden, die in
einer Reihe von bedeutenden Aktionen der letzten Jahre ihrem
Kampfwillen Ausdruck gegeben haben. Die Kominternsekte spielt
daneben keine Rolle.

Die NAP. ist meiner Ansicht nach eher mit der Vorkriegs-
sozialdemokratie als mit der SPO. zu vergleichen. Fiir Norwegen gibt
es keine andere Perspektive als die, dass die notwendigen kommenden
Kampfe — wenn es tiberhaupt dazu kommen soll — durchgefithrt wer-
den miissen von den revolutiondren Teilen, die heute in der NAP. vor-
handen sind. Sie sind der wichtigste Faktor in jeder Rechnung, die man
fiir die norwegische Frage aufstellt. Diese NAP. ist untauglich, aber im
wesentlichen aus dieser NAP. wird die Partei hervorgehen, die unser
wirklicher Kampf- und Bundesgenosse sein wird.

Der norwegische Louis Blanc?®

Durchaus zutreffend kennzeichnete Trond Hegna, einer der fithren-
den Genossen der MotDag-Gruppe, im vorigen Jahre Martin Tranmel
als den norwegischen Louis Blanc.

Die von Tranmel bestimmte Politik der NAP. ist seit Jahr und
Tag eine Politik, die der Entscheidung ausweicht. Tranmal war es
z.B., der die Krisenpolitik einleitete mit der verhdngnisvollen Irre-
fihrung vom

»gesunden und lebenstiichtigen Arbeitsleben“ und die

»gesellschaftliche Leitung unseres (!) Bank- und Geldwesens“
forderte,

einer Krisenpolitik, die auf die Verwischung der Klassengegen-
sdtze und den Appell an das Verstandnis der Bourgeoisie hinauslief.

Diese politische Linie fithrte im Parlament zu einer Tolerie-
rungspolitik gegeniiber der linksbiirgerlichen Regierung und zu
einer Bereitwilligkeitserkldrung zur ,Zusammenarbeit der Klassen*“.

Tranmeal kommt vom Syndikalismus (er gehorte in Amerika zu
den IW.W.). Er hat sich niemals der Parteidisziplin untergeordnet, er
lehnte die Unterwerfung unter die 21 Bedingungen' ab und be-
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zeichnete die Forderung der kommunistischen Disziplin als ,,ernied-
rigend“.

Auf der andern Seite aber baut sich seine ganze Position in der
Norwegischen Arbeiterpartei auf seiner personlichen Machtstellung
auf, um dieser seiner personlichen Machtstellung willen lavierte er
gestern nach links, heute nach rechts, morgen — wer weiss wohin. Die
Tranmel-Parteileitung richtet ihre Politik immer so ein, dass sie oben
bleibt. Sie hilt jede ernsthafte Opposition nieder, ziichtet aber Oppo-
sitionen auf, die fiir die Festigung der eigenen Position zweckmadssig
sind. Die Parteileitung muss, wenn sie oben bleiben will, jede ernst-
hafte kommunistische Regung niederhalten, muss jeder Entschei-
dung ausweichen, muss — dem norwegischen Proletariat zum Ver-
hangnis werden.

Das unter Tranmels Redaktion stehende ,Arbeiderbladet” spie-
gelt diese Situation wider. Ein hoffnungsloses Gemisch aus Re-
formismus, Pazifismus, revolutioniaren Redensarten, schlimmer als
das ,Kampfsignal“ unter Seydewitz’ Redaktion.

So wie Tranmel es ablehnt, sich der Disziplin zu unterwerfen, so
riicksichtslos geht er gegen die sich regende Opposition los. [. . .]

Der letzte Parteitag

Ich habe schon im Bericht {iber den Ende Mai stattgefundenen Partei-
tag™ darauf hingewiesen, dass das dort angenommene Programm in
wesentlichen Fragen die Antwort schuldig bleibt. Ich habe auch betont,
dass man von einem organisierten linken Fliigel leider nichts merken
konnte, dass das Zentrum (Tranmal-Torp) die Lage beherrschte und die
sozialdemokratische Rechte und Gewerkschaftsbiirokratie ausser-
ordentlich geschickt operierte (einstimmige Zustimmung der Rechten
zum Parteiprogramm, Zuriicknahme des Antrags auf Eintritt in die
2. Internationale unter dem Eindruck der deutschen Ereignisse).

Das jetzige Programm der NAP. weicht den Fragen der Zer-
trimmerung des biirgerlichen Staates, des bewaffneten Aufstandes,
der Diktatur des Proletariats, kurz, des revolutiondren Weges zur
Macht vollstandig aus.
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Es heisst im Programm:

»In ihrem Wirken wiinscht die Partei organisatorische, wirt-
schaftliche und politische Kampfmittel zu gebrauchen und der Ge-
walt zu entgehen.“"

Ganz logisch daraus abgeleitet ndhrt die Partei die Hoffnung auf
die biirgerliche Demokratie und auf die Volksregierung (folkestyre),
wie es in Norwegen heisst. Fiir diese ,,folkestyre” kimpfen in diesem
Wahlkampf alle biirgerlichen Parteien, einschliesslich der Fa-
schisten, und die Arbeiterpartei.

Wirtschaftlich huldigt das NAP.-Programm der Illusion iiber
sStaatskapitalismus“ und ,Planwirtschaft“. Dazu heisst es im Pro-
gramm:

,Die 6konomische Entwicklung hat die Wirtschaft reif gemacht
fiir die Sozialisierung und den Ubergang zum Sozialismus dadurch
erleichtert, dass der Privatkapitalismus durch den organisierten Ka-
pitalismus und den Staatskapitalismus ersetzt wird.“*?

Im Arbeitsprogramm wird der entscheidende Fehler gemacht,
dass nicht der Rahmen des Moglichen und Unmadoglichen im biirger-
lichen Staat gezeigt wird und praktisch der Glaube an ein friedliches
Hineinwachsen in den Sozialismus grossgeziichtet wird.

Im ,Arbeiderbladet” hat Ole Colbjgrnsen, der wirtschaftliche
Theoretiker der NAP.-Fithrung, in derselben Richtung das Roosevelt-
Programm wieder und wieder bejubelt.

Die Bauernfrage

Deutlicher als auf einem andern Gebiete zeigt sich bei der Bauern-
frage die Unfdhigkeit der gegenwartigen NAP.-Fithrung. Die Arbei-
terpartei geht zwar bei den Wahlen auf dem Lande vorwarts und ist
dort zur starksten Partei geworden. Sie hat es aber nicht verstanden,
die durch die Krise radikalisierte Kleinbauernschaft organisatorisch
zu erfassen.

Als sich 1931 ein betrdchtlicher Teil der kleinen und kleinsten
Bauern (man muss wissen, dass es an Grossbauern iiberhaupt nur ei-
nige hundert im Osten des Landes gibt) gegen Schuldenlast und

199 Bemerkungen iiber die Norwegische Arbeiterpartei, 6. Okt. 1933



Zwangsversteigerungen zusammenschloss, nahm die NAP. dieser
Krisenbewegung gegeniiber eine feindliche Stellung ein. Pl6tzlich
wunderte sie sich, wie die Kleinbauern in der Provinz Telemark bei
der Verhinderung von Zwangsversteigerungen unter dem Gesang der
Internationale demonstrierten, wie es im Mai dieses Jahres geschah.
Zum Teil wurde dann auf dem Parteitag der Versuch gemacht, sich an
die Aktion anzuhdngen.

Bis heute aber lehnt die NAP-Fithrung die Organisierung einer
breiten Kleinbauernbewegung ab (die Reste der ersten Krisen-
bewegung sind inzwischen bei den Faschisten gelandet). Sie lehnt
alles ab, was ihr iiber den Kopf wachsen konnte.

Aber die Bauernfrage ist keine nebensidchliche Frage. Die NAP.
hat die Mehrheit der Arbeiterklasse hinter sich. Der Sieg der Arbei-
terklasse oder des Faschismus steht und fallt mit der Entscheidung
des Kleinbauerntums, der Wald- und Landarbeiter und der Fischer.
Ein Anschluss dieser Massen an die Arbeiterbewegung ist nur durch
eine revolutiondre Krisenpolitik zu erreichen. Die vollzogene Ge-
winnung des entscheidenden Teils dieser Schichten bedeutet dann
aber andererseits die Weiterdraingung zum Kampf um die Macht.

Norwegen steht unmittelbar vor der Stortingswahl."* Die NAP.
bekommt sicher einen Wahlerfolg. Sie wird mehr als 40 % aller
Stimmen erhalten. Vielleicht wird sie sogar eine Minderheitsregie-
rung bilden. Das bedeutet entweder Regierungspolitik nach da-
nischem und schwedischem Muster zu machen oder aber den Stor-
ting nach Hause zu schicken und damit den Kampf um die Macht zu
eroffnen.

Die Chancen fiir einen solchen Kampf waren garnicht schlecht.
Aber die Partei in ihrer heutigen Form und mit ihrer gegenwartigen
Fiihrung wird den Kampf weder fithren wollen noch kénnen.

Sie will ihn nicht, weil sie Illusionen iiber den friedlichen Weg
zum Sozialismus in Skandinavien hat, sich im {ibrigen aber mit der
auch von den Austromarxisten soviel besprochenen Ausrede von der
wkonterrevolutiondren Epoche“ zufriedengibt. Lenin hat dazu schon
genug gesagt in seiner Auseinandersetzung wihrend des Krieges mit
der Schweizer Sozialdemokratie."

200 Bemerkungen iiber die Norwegische Arbeiterpartei, 6. Okt. 1933



Internationale Haltung der NAP.

Nach dem Bruch mit der Komintern (1923), arbeitete die Tranmeel-
NAP. mit dem Pariser Biiro zusammen. 1927 bei der Vereinigung mit
den Sozialdemokraten traten diese aus der 2. Internationale, Tranmel
aus dem Balabanoff-Biiro aus.™

1932 war ein Vertreter der NAP. dabei, in Berlin die Arbeits-
gemeinschaft der linkssozialistischen Parteien zu griinden. Diese Ar-
beitsgemeinschaft war der Parteifithrung ganz angenehm. Sie hatte
eine internationale Verbindung in Ordnung und brauchte sich iiber
irgendwelche Konsequenzen keine Sorgen zu machen. In dem Grade
aber, wie die ILP. radikalisierte, die OSP. nach links ging und in der
SAP. der kommunistische Fliigel sich durchsetzte, wurde der NAP. die
Zugehorigkeit zur Arbeitsgemeinschaft unangenehm."

Zwar erkldarte Haakon Meyer in Paris, dass seine Partei zu den
Beschliissen von Briissel stehe.” Doch in Wirklichkeit hat man tiber
die Briisseler Komiteesitzung im Juni in der norwegischen Partei-
presse an keiner Stelle nur ein Wort erwahnt, viel weniger noch die
Resolutionen zur Diskussion gestellt.

Im Sommer haben bestimmte Kreise der Parteileitung systema-
tisch behauptet, es gibe keine unabhdngigen Parteien mehr. Das
sollte der Neuorientierung zur Grundlage dienen. Welches ist diese
~Neuorientierung*? —

Das ist das Hinarbeiten auf eine skandinavische Front mit den
danischen, schwedischen und finnischen Sozialdemokraten, das vor
allem seit lingerer Zeit von der Gewerkschaftsfithrung planmassig
betrieben wird.

In diesen Zusammenhang gehért auch die zustimmende Aus-
serung Tranmals zum Kongress der 2. Internationale und Halvard
Olsens zum Briisseler Kongress der Amsterdamer Internationale®,
auf dem die norwegischen Gewerkschaften mit Gastdelegierten ver-
treten waren.

Die NAP. will in Wirklichkeit von der Zusammenarbeit mit den
yunabhdngigen® Parteien nichts mehr wissen. Das ist wichtig. Darum
geht Genlosse] Trotzki von einer falschen Voraussetzung bei seiner
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Kritik aus. Er sagt: Wir miissen mit der NAP. brechen, damit die
Fihrung nicht linger die Moglichkeit hat, sich mit der Arbeits-
gemeinschaft gegentiber den Arbeitern zu maskieren.

Tatsdchlich haben wir es aber mit einer ganz anderen Situation
zu tun. Die NAP-Fithrung will mit der Arbeitsgemeinschaft seit der
Zeit brechen, wo sie gesehen hat, dass an Seydewitz’ Stelle der Ge-
nosse Schwab getreten war, dass Schmidt und de Kadt sich auf den
Boden der kommunistischen Grundsitze stellten und als John Paton
abberufen wurde und sich hinter Brockway und Maxton das
Schreckgespenst einer kommunistischen Opposition erhob. Die
NAP.-Fithrung ist in einer Zwickmiihle. Sie kann heute noch nicht
brechen, weil das zu ganz unerwiinschten Diskussionen innerhalb
der Mitgliedschaft fithren wiirde, die weitgehende Folgen haben
konnen.

Tranmel hat in seinem Leitartikel am 7. 9. [1933] in ,Arbei-
derbladet” deutlich gesagt, dass die NAP. nicht nur mit aller Kraft
gegen die neue Internationale eintreten wird, sondern auch gegen
den Weltkongress in der geplanten Form ist. (Der Parteivorstand hat
noch keine Beschliisse in diesen Fragen gefasst.)

[..]

Jede Moglichkeit, heute gegen den Willen der Fithrung die Frage
der neuen Internationale — und das heisst zugleich die Probleme re-
volutiondrer Politik iiberhaupt — zu diskutieren und sie zu pro-
pagieren, muss ausgenutzt werden.

Sehr falsch war es, wenn Fenner-Brockway bei seinem Norwe-
gen-Besuch im Juni erkldrte, die NAP. sei diejenige der unabhdngigen
Parteien, die als Massenpartei eine wirklich revolutiondre Politik
fithre. Hinter solchen Redensarten kann sich die NAP.-Fithrung al-
lerdings gut verkriechen. Ganz anders steht die Sache aber, wenn
GenJosse] Schwab bei seinem Besuch in einem Pressekontor-Inter-
view grundsdtzlich auf die Lehren der deutschen Entwicklung ein-
ging, wenn er bei seinen Vortragen vor der Jugend und vor den Osloer
Parteifunktiondren kein Blatt vor den Mund nahm und die Parteilei-
tung nicht nur in Verlegenheit, sondern auch in Rage brachte, und
wenn der SAP.-Vertrauensmann in Oslo [Brandt] bei allen sich bie-
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tenden Gelegenheiten die grundsitzliche Stellungnahme der SAP.
herausstellt und auswertet.

Opposition in der NAP. und die Gruppe ,MotDag*

Wie wird die Entwicklung in Norwegen weitergehen? Worauf muss
man seine Politik einstellen? —

Die einige hundert Mann starke Kominternsekte®® hat keinerlei
wesentliche Bedeutung. Bei der Spaltung 1923 bekam Tranmgzl nur
zwei Stimmen mehr als die Anhdnger der Internationale. Die Ge-
schichte der K.P.N. von 1923 bis 1933 ist ein Spiegelbild des Nieder-
ganges der Komintern.

Die Arbeiter, die in Norwegen die Revolution machen werden,
stehen heute zum iberwiegenden Teil in der NAP. Dort muss man sie
gewinnen. In den Gewerkschaften, in den Parteivereinen, den Ju-
gendgruppen regt sich die Opposition. Diese Opposition zusammen-
zufassen, ihr ein klares Ziel zu geben, sie positiv im Kampf um die
Arbeiter der NAP. einzusetzen, das ist die Aufgabe, die brennt.

Bei der Herausbildung einer neuen Gruppierung in der norwe-
gischen Arbeiterbewegung spielt die Organisation ,MotDag“ eine
wesentliche Rolle. MotDag besteht aus etwa 100 Intellektuellen, hat
eine eigene Zeitschrift, den fithrenden politischen Verlag in Norwe-
gen und beherrscht eine Reihe von Intellektuellenorganisationen.

MotDag’s Perspektive ist, zundchst die eigene Organisation zu
stirken, die zum Teil vorhandenen Verbindungen mit Gewerk-
schaftsvertrauensleuten auszubauen und zu festigen und dann im
einzelnen festzulegen, wie der Generalangriff zu eroffnen ist.

Eine Schwache MotDag’s ist meiner Ansicht nach die noch nicht
geniigende Verbindung mit der Arbeiterschaft (so berichtet unser
Freund Kurt [Jonas], der in einem der grossten Osloer Betriebe arbeitet,
dass dort kein einziger Arbeiter ,MotDag® kannte). Auch muss man
klar erkennen, dass viele oppositionelle NAP.- und Jugendgenossen
eine positive Haltung MotDag’s zur Arbeiterbewegung vermissen.

Von einer LO.-Gruppe®' habe ich zwar schon wiederholt von
Kopenhagen aus gehort, habe aber im Laufe meiner mehrmonatigen
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Tatigkeit in Norwegen leider noch keinen LO.-Genossen entdecken
koénnen. Eine schriftliche Hinwendung an eine von Kopenhagen ge-
sandte Adresse blieb bisher ohne Antwort.

Es ist unmoglich, heute schon die kommenden Gruppierungen
zu erkennen. Es ist auch noch unméglich zu sagen, ob es dabei zu
einem Kampf um die NAP. [kommen wird] oder um die Abtrennung
des revolutiondren Fliigels gehen wird. Heute gilt es erst einmal, die-
sen linken Fliigel zu formieren. Darauf werden auch die MotDag-Ge-
nossen ihr Hauptaugenmerk zu richten haben.

Was nun?

Die Frage steht ja, ob wir mit der NAP. brechen sollen oder nicht.
Die Antwort ist eine zweifache. Sie lautet anders fiir die inter-
nationale Lage als fiir Norwegen selbst.

Sowohl fiir Schweden wie fiir England wiirde ein klarer Bruch mit
der NAP. im Interesse der dortigen Vorwartsentwicklung liegen. Die
schwedische Partei** ist in Gefahr, nach dem Bruch mit der IVKO sich
zu sehr an die NAP. anzulehnen (obgleich diese nichts von ihr wissen
will). Das wiirde also in Schweden Rechtsentwicklung bedeuten. Ein
Bruch wiirde dort die zentristischen Tendenzen schwachen.

In England argumentiert der linke Fliigel gegen die Pariser Kon-
ferenz*} mit der Begriindung, das sei eine reformistische Angelegen-
heit. Ein klarer, prinzipieller und taktisch klug abgewogener Bruch
mit der NAP. wiirde diesem linken Fliigel erleichtern, den kom-
munistischen Inhalt unserer Politik zu erkennen.

Aber fiir Norwegen selbst ware ein Bruch unpassend. Ich sehe
hier vollkommen davon ab, dass wir materiell in der nichsten Zeit
Betrdchtliches von der NAP. zu erwarten haben. Das rechnet hier
nicht. Aber in Norwegen wiirde heute ein Bruch mit der NAP. voll-
standig verpuffen.

Trotzki schrieb am 26. 8. an Schwab:

sDurch die vollstindig falsch eingeschdtzte Verbindung mit der
NAP. sind Sie im Begriff, die MotDag zu verlieren. MotDag ist aber die
einzige Gruppe, die Sie in Norwegen haben.
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Diese Gruppe ist bei weitem nicht ,intransigent’. Es ist ihr aber
nicht gelungen, die NAP. ,wie sie ist zu beeinflussen. Eine der Ur-
sachen, so glaube ich wenigstens, ist die Zugehorigkeit der NAP. zu
der Arbeitsgemeinschaft, die Tranmal & Co. zu nichts verpflichtet,
sie aber vor den norwegischen Arbeitern auf internationalem Gebiete
deckt und beschiitzt.“**

Die tatsichliche Lage ist die, daf} Genosse Falk und ich in den in
diesem Kapitel aufgezeigten Punkten vollkommen einig sind. Einig
sind wir uns auch dariiber, dass heute weder fiir die MotDag-Gruppe
noch fiir die oppositionellen Stromungen in der NAP. ein Bruch et-
was niitzen wiirde.

Wenn heute doch gebrochen werden muss, dann muss Tranmal
brechen. Dann ndmlich werden die Arbeiter fragen: warum? —

Tatsache ist, dass zwischen den MotDag-Genossen und mir {iber
die Fragen der weiteren Arbeit in Norwegen eine weitgehende Uber-
einstimmung besteht und dass wir uns auf engste erginzende Zu-
sammenarbeit eingestellt haben.

Jetzt kommt es darauf an abzuwdgen, ob der Bruch international
notwendig ist, selbst auf die Gefahr hin, dass er in Norwegen vollig
verpufft.

Wichtig ist weiter, sich ernsthaft in die norwegische Lage hinein
zu versetzen und nicht schematisch, sondern beweglich die Fragen
der Herausbildung der neuen norwegischen Arbeiterbewegung zu
erortern.

Man vergesse dabei nicht, dass das in Oslo gemacht werden
muss. —

<Willy Brandt>?*
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Nr. 23

Aus dem Schreiben Brandts an den Leiter der Auslandszentrale
der SAP, Walcher

5. Dezember 1933

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 208.

Lieber Jacob!
[..]
Mit Olav Scheflo hatte ich vorige Woche eine Unterredung und werde
auch weiterhin mit ihm in Kontakt bleiben. Er stellt die Frage der
Herausbildung eines linken Fliigels dhnlich wie wir. Nur hilt er un-
sere These, dass man die NAP nicht erobern konne, fur unbewiesen. Er
meint, dass sogar eine Chance besteht, durch Zusammenwirken aller
antitranmelitischer Krifte' auf dem ndchsten Parteitag die jetzige
Fihrung zu stiirzen. Jede andere Fithrung, selbst eine rein sozial-
demokratische, wiirde aber mehr Bewegungsfreiheit und damit mehr
Moglichkeit fiir die Sammlung der Linken geben. Erst wenn das sich
als unmoglich erweist, stellt Scheflo die Perspektive der Spaltung.

Von dem Skandal mit dem norwegischen Jugendverband hast Du
im letzten Rundbrief? erfahren. Wenn ich jetzt nicht entschlossen auf-
trete, werden wir tatsichlich die Kiichentreppe hinuntergeworfen,
ohne dass Hund noch Hahn danach kriht. Ich habe meine Taktik etwas
anders angelegt als im Rundschreiben mitgeteilt wurde. Mein Schreiben
an den Jugendverband ist noch sehr hoflich gehalten. Ich frage an, ob es
sich nicht etwa um ein Missverstandnis der Hollinder handelt oder ob
vielleicht die AUF-Leitung nicht gewusst habe, um welche Konferenz es
sich handelt. Das ist fiir die weitere Verfolgung der Angelegenheit besser
als ein ultimatives Schreiben, das ich zundchst geplant hatte.

Das Komitee, das auf meine Initiative zur konspirativen Arbeit
im Ungdomsfylking® gebildet wurde und von dem ich im Rundbrief
berichtete, besteht aus Aake Ording, dem kleinen Sunnang, Dr. Lange
von ,Mot Dag“, dem Metallarbeitervorsitzenden Aamot und dem
Vorsitzenden der Bauernjugendgruppe, Kvale, vom Ungdomsfylking
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und mir. Wir haben unsere Arbeit schon aufgenommen und versen-
den in diesen Tagen ein norwegisches Informationsmaterial von mir
iber die Fragen der internationalen Jugendbewegung. Ziemlich feste
Verbindungen haben wir bereits nach: Oslo, Trondheim, Bergen, Fre-
drikstad, Hamar, Gjovik, Kristiansand, Skien und Rjukan.

Daneben wachsen meine eigenen Beziehungen zu Parteileuten
in der Provinz und ich arbeite systematisch daran, einen Apparat von
solchen Verbindungen fiir den Tag stehen zu haben, wo wir offiziell
mit der NAP fertig sind. Meine Arbeitsverhaltnisse haben sich nun
etwas gebessert. E[rling] F[alk] ist mir behilflich, ich gehe dort ein und
aus wie es mir passt, spreche auf Sitzungen usw. [. . .]

Herzlichen Gruss von Trudel [Gertrud Meyer] und <Willy Brandt>*

Nr. 24

Aus dem Schreiben Brandts an den Leiter der Auslandszentrale
der SAP, Walcher

16. Dezember 1933

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 208.

Lieber Jacob!

[..]

Meine Arbeit." Ich bin sehr auf die Kritik gespannt, die mir wegen des
Artikels iiber die Aufgaben einer norwegischen Arbeiterregierung
zugesandt werden soll. Ich muss Dir namlich mitteilen, dass der In-
halt genau dem entspricht, was die Mot-Dag-Genossen jetzt in der
Agitation vertreten. Ich hatte die Dinge vollkommen mit E[rling]
Flalk] durchgesprochen.

Man kann allerdings das, was ich geschrieben habe, nur aus der
besonderen norwegischen Lage heraus verstehen. Hier gilt es, einen
wesentlichen Einsatz gegen die Colbjornsen’sche Phrasenpolitik® zu
leisten.
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Im {ibrigen bin ich mit Dir uneinig, wenn Du mir zur Aufgabe
stellst, nur an Euch Informationen iiber die Lage hier oben und an die
NAP Inform[ationen] {iber die SAP? zu senden.* Ganz im Gegenteil
dazu sehe ich meine Aufgabe zu einem wesentlichen Teil darin, aktiv
in die Diskussionen einzugreifen, hier alles zu tun, um die Entwick-
lung in unserm Sinne zu férdern. Du kannst vielleicht einmal E[rling]
Flalk] danach fragen, ob ich dabei Dummbheiten gemacht habe oder
ob ich nicht doch® schon einiges, z. B. bei der Herausbildung der Op-
position im norwegischen Jugendverband, beigetragen habe.

Der von Dir gestellte Aufgabenkreis, also im Wesentlichen pas-
siv zu bleiben, wiirde mir garnicht passen. Dann mochte ich lieber,
dass der P[artei-]V[orstand] mir einen Auftrag drinnen gibt und hier-
her ein anderer Genosse kommt.

Natiirlich habe ich noch grosse Liicken, vor allem was das Theo-
retische angeht. Aber gerade bei all’ den Dingen, die sich aus der tdg-
lichen praktischen Arbeit ergeben, glaube ich, diese Liicken am
Leichtesten iberwinden zu konnen.®

[..]

Herzliche Griisse, auch von Trudel [Gertrud Meyer] <Willy>’

Nr. 25

Aus dem Diskussionsbeitrag Brandts in der Debatte iiber die Lage
in Deutschland auf der SAP-Konferenz in Paris im Mirz 1934

5. Marz 1934

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 2, Protokoll der Konferenz vom 4.-9. Mdrz
1934 in Paris.”

Willi: Die Fragen, die sich heute um das ,Neue“ drehen, sind nicht
neu. Auch nach 1918 wollte man das Neue (K.A.P.* usw.) Es ist gut,
sich mit dem Neuen zu beschiftigen; aber nach meiner Ansicht hat
doch wohl die Diskussion gezeigt, dass wir keine Ursache haben, von
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unserer Prinzipienerklarung abzugehen. Sicher ist es gut, dass wir
keine Parteilinie haben. Aber diese Diskussion heute kann nur eine
Grundlage sein, sie muss weitergefithrt werden. Meiner Meinung
nach sollte die Partei ein theoretisches Diskussionsbulletin schaffen,
das sich wirklich mit diesen Problemen auseinandersetzt, mit dem
Ziel, auf die Krifte der II. Intern[ationale] Einfluss zu nehmen. Mit
vielem bin ich einig, was Josef [Lang] gesagt hat. Ein Beispiel aus
Schweden. Die komm|[unistischen] Genossen haben dort ein Manifest
herausgebracht mit der einfachen Uberschrift ,Volksfront gegen
Biirgerfront“. Die Stalinisten haben geschrieen ,Schweinerei“. Die
Genossen aber sagten: Wir geben von unserer komm/unistischen]
Einstellung keinen Nota auf, wir miissen die Sprache der Massen
sprechen. Wenn sie heute noch parlam[entarische] Illusionen haben,
dann missen wir dort ankniipfen.

Antonius [August Enderle] sagt, der Faschl[ismus] sei inter-
national zwangsldufig, am Ende stehe die prol[etarische] Revolution.
Wir haben gestern versucht zu sagen, dass wir in bezug auf England,
die USA usw. anderer Meinung sind und dass seine Auffassung un-
serer Zielsetzung widersprechen muss. Aber ob wir die eine oder an-
dere Perspektive haben, so ist unsere heutige Aufgabe, dass wir alles
tun miissen, um gegen den Faschismus und den Krieg zu kampfen,
und damit werden wir beiden Perspektiven gerecht.

Zu meinem Artikel iiber die Aufgaben einer norwegischen Re-
gierung’. Ich bin eingetreten fiir ein konkretes revolutiondres Ak-
tionsprogramm, mit dem wir die Massen in Bewegung bringen, und
zwar mit folgenden Forderungen: 1.) efflektive] Hilfe fiir die ver-
elendeten Massen, 2.) Moratorium fiir die Kleinbauern u[nd] Fischer,
3.) Aufhebung der reakt[iondren] Blockadegesetze. Jacob [Walcher]
hat mir darauf geschrieben, es sei nicht unsere Aufgabe, die NAP zu
starken, sondern der Kampf um die Macht. Obgleich ich sonst sehr
mit Jacob ilibereinstimme, sehe ich hier eine bedenkliche Tendenz.

[.]

Deutsche Fragen. Ich bin der Meinung, dass es nicht geniigt, die
Erfahrungen der deutschen Arbeiterbewegung seit dem Kriege nur
durch gelegentliche Vortrage u[nd] Zeitungsartikel zugdnglich zu
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Willy Brandt 1934 mit einer norwegischen Studentenmiitze nach seiner
Immatrikulation an der Osloer Universitit.
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machen, sondern dass sie in einer umfassenden Arbeit, in einem
Buch, einem Sammelwerk den Arbeitern der anderen Lander darge-
stellt werden miissen. Die Geschichte der deutschen Arbeiterbewe-
gung nach dem Kriege ist notwendig. Ich habe eine Material-
sammlung angefangen tiber die Politik der Komm.P.D. Das ist natiir-
lich nur ein ganz kleiner Beitrag. Dieses Buch muss die gesamte
Darstellung enthalten und daneben eine Materialsammlung. Ich bin
durchaus einig mit Josef [Lang], dass es nicht gentigt, immer mit dem
alten Schema zu kommen, sondern wir miussen Material liefern
koénnen, in dem nicht nur gezeigt wird, was falsch war, sondern wie
es besser gemacht werden kann.

[.]

Die Jugendfrage ist iiberhaupt nicht behandelt worden. Wie kann
man iiber Deutschland reden, ohne auf die Frage der Jugend einzu-
gehen? Wenn wir eine lange Perspektive stellen und ziehen die Jugend
nicht in Rechnung, so bauen wir auf falschen Grund, denn es sind dann
die 15jdhrigen von heute, die die Revolution durchfithren miissen.

[..]

Ich habe versucht, die Frage des Arbeitersportes anzuschneiden,
die von unseren Genossen im allgemeinen sehr vernachldssigt wird.
Im Arbeitersport waren dusserst wertvolle Kader vorhanden. Unsere
Osl[oer] Gruppe hat sich mit der Frage beschaftigt, und ich muss euch
die folgende Stellungnahme vortragen: Heute gibt es in Aussig eine
Gruppenleitung fiir den deutschen Arbeitersport, der von Karl Biih-
ren geleitet wird. Diese Leute haben tatsachlich einige Verbindungen
nach Deutschland, sie versuchen, die Sportemigr[ation] zu organi-
sieren und die Verbindung nach Deutschland herzustellen. Unsere
Genossen erwarten, dass die Partei eine klare Stellungnahme zu die-
ser Bewegung einnimmt. Unserer Meinung nach miissen wir den
Arbeitersportlern sagen, dass diese Leitung nichts mit der Gruppen-
leitung des deutschen Arbeitersportes zu tun hat, dass Bithren fiir den
Arbeitersport ist, was Wels fiir die Partei ist. Unsere Aufgabe muss es
sein, die rev[olutiondre] Sportemigration] neu zusammenzufassen.
Unsere Leute wollen wissen, sollen wir mit Bithren zusammenar-
beiten oder nicht.
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Nr. 26

Referat Brandts auf der Sitzung der Erweiterten
Auslandszentrale der SAP in Paris:

Unsere Arbeit in Skandinavien

26. Februar 1935

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 6, Protokoll der Sitzung der erweiterten A-Z.

Willy: Unsere Arbeit in Skandinavien. Leichte wirtschaftliche Auf-
wartsentwicklung, am geringsten in Dianemark, besser in Schweden.
Ursachen: Riistungsproduktion (Erzausfuhr, Holzausfuhr), Wah-
rungspolitik. Arbeitsbeschaffungsprogramm. Die Faschisten haben
keinen Zuwachs, nur in Dianemark (Kleinbauern). Die Position der
sozialdemokratischen Regierung in Schweden ist gefestigt, auch in
Danemark ist sie stabil. Gruppenbericht: In Oslo haben wir 4, in Ber-
gen 3 Mitglieder. Es werden 130 Exemplare der N[euen]F[ront] ver-
trieben. Wir haben die Zahl stindig gesteigert und hoffen, noch ho-
her zu kommen. In Oslo haben wir regelmdssige Zusammenkiinfte.
Die Bearbeitung der Presse, besonders der Arbeiterpresse, erfolgt sehr
ausgiebig. In Schweden gibt es jetzt 9 Mitglieder. Die Verbindung zur
Slozialistischen]P[artei]S[chwedens] muss ausgebaut werden. In Nor-
wegen leben die Emigranten illegal oder getarnt. In Kopenhagen ha-
ben wir noch 7 Genossen. Im dadnischen Jugend-Verband sind einige
Hundert Oppositionelle ausgeschlossen worden, die mit uns Verbin-
dung haben. — Die 3 skandinavischen Gruppen stehen in enger Ver-
bindung; eine gemeinsame Konferenz ist geplant. Die Lage in Nor-
wegen: Die N[orwegische]A[rbeiter]P[artei] hat 100 ooo, zum grossen
Teil Kollektiv-Mitglieder. Sie ist die proletarische Partei; stark ist der
Gedanke der Einheit, die Idee einer Spaltung ist undiskutabel. Unsere
Taktik muss sich die Eroberung der Partei zum Ziele setzen. Die
Grundhaltung der Mitglieder ist revolutiondr. Die Griinde liegen in
der Geschichte des Bauerntums, des Biirgertums und der spdteren
sprunghaften Industrialisierung. — Die Gewerkschaften haben
165 ooo Mitglieder. Es gibt syndikalistische Einfliisse. Die ehemals
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kommunistische Leitung, die sich zu Rechten entwickelt hat, wurde
im vorigen Jahr durch die Mitgliedschaft beseitigt. Nun haben die
Tranmaeliten® (sehr gegen ihren Willen) die Verantwortung tber-
nehmen miissen. Trotz Zusammenarbeit mit den skandinavischen
Sozialdemokraten, kommt — wegen der Opposition der Mitglieder —
ein Anschluss an die II. Internationale kaum in Frage; die Eingliede-
rung in den IGB wurde im letzten Jahr auch abgelehnt. Der Erfolg
unserer Konferenz® kann den Losungstendenzen in der NAP von der
IAG entgegenwirken. Der Jugendverband hat 24 ooo Mitglieder, sie
sind auch die aktivsten in der Partei, mit regelmdssigem organisato-
rischen Leben und eigenem Programm. Die KP ist schwach, etwa
1000 Mitglieder, 2 Zeitungen. — Mot-Dag, Intellektuellen-Gruppe,
grosser Verlag, Einfluss unter den Intellektuellen, wenig in der Ar-
beiterbewegung. Der arrogante Standpunkt, der Wille, ,Schul-
meister” der Arbeiterbewegung zu sein, wird von den gesunden op-
positionellen Elementen der Partei abgelehnt. Deswegen ist es notig,
sich mehr von ihnen zu distanzieren und das Gesicht der Arbeiter-
schaft, der* NAP-Opposition, zuzuwenden. Aufgaben: Eine organi-
sierte Linke in Partei und Gewerkschaften gibt es noch nicht. Wir
miissen ihre Entwicklung fordern. Ein Programm ausarbeiten, um
das sich die Linke scharen kann. Es war ein Fehler, dass wir den Kri-
senplan der NAP nur negativ beurteilt und nicht mit einer positiven
Kritik herangetreten sind. Die NAP sagte, ,fiir Arbeiterregierung®,
und mit der Losung ,das ganze Volk in Arbeit“ hat sie den Wahlerfolg
errungen. Sie scheut sich aber vor der Ausnutzung ihres Erfolges. Die
Linken miissen verlangen, dass die NAP die Regierung iibernimmt,
und dafiir ein Programm ausarbeiten. Das sind schwierige Probleme
fiir ein kleines Land mit einer so riesigen Handelsflotte.
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Nr. 27

Referat Brandts auf der Sitzung der Erweiterten
Auslandszentrale der SAP in Paris:
Jugendarbeit

27. Februar 1935

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 6, Protokoll der Sitzung der erweiterten A-Z.

Willy: Wir miissen feststellen, dass von uns auf dem Gebiet der Ju-
gendarbeit nicht genug getan wird. Das hingt auch mit der kom-
plizierten organisatorischen Sachlage zusammen. Man [die Partei-
leitung] hat in der Illegalitit den Vorstand des SJVD liquidiert und
hat gemeint, damit sei auch das Jugendproblem verschwunden. In
Wirklichkeit aber ist die Jugendarbeit notiger als je. Der Faschismus
macht planmadssig Jugendpolitik, um die heranwachsende Genera-
tion von den Traditionen der Arbeiterbewegung abzuschneiden.
Wenn ihm das bei der deutschen Klassenstruktur auch nie restlos
gelingen wird, so besteht doch eine grosse reale Gefahr. Je linger
unsere Perspektive, desto wichtiger ist die Jugendarbeit. Sie ist auch
auf internationalem Gebiet von grosster Bedeutung. Die Jugend wird
keine unbedeutende Rolle bei der internationalen Regenerierung
spielen. Wir miissen bestrebt sein, uns einzuschalten. — Obwohl der
SJVD nicht mehr selbstindig besteht, miissen wir doch den Namen
aufrecht erhalten, und zwar nicht nur, weil noch teilweise Gruppen
bestehen, sondern weil die SJV-Genossen in der SAP besondere Auf-
gaben haben und mit anderen Jugendlichen Beziehungen pflegen.
Auch fiir unsere internationale Arbeit ist der SJV nétig. Die Zentrale
Auslandsstelle des SJVD betrachtet sich als Ressort der Partei. Wir
haben jetzt in O[slo] drei Genossen bei uns. Es ist notwendig, dass
Genossen, die speziell fiir die Jugendarbeit verantwortlich sind, in
allen Leitungen sitzen. Wir diirfen das nicht tberstiirzt durch-
fithren, aber wir miissen sogleich beginnen, die Genossen von dieser
Notwendigkeit zu tiberzeugen. Wenn kein geeigneter Jugendlicher
vorhanden ist, dann kann in der Leitung auch ein dlterer Genosse
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diese Funktion {ibernehmen. Die besonderen Jugendzellen, die in
vielen Bezirken bestehen, soll man beibehalten, da sie sich mit spe-
ziellen Jugendproblemen beschiftigen. Unsere deutsche Jugend-Ar-
beit stiess auf besonders grosse Schwierigkeiten. Es fehlte an Kraf-
ten. Nach der vollen Inanspruchnahme Sigis [Siegfried Pfeffer] mit
der Administration der N[euen]F[ront] und nach der Verhaftung
Kulis [Kurt Liebermann] war ich allein, und ich musste mich aus-
serdem mit dem internationalen Jugendbiiro® beschiftigen. So
musste unvermeidlich vieles vernachldssigt werden. Seit Dezember
haben wir Jung [Walter Michaelis] fiir die deutsche Jugendarbeit
freigestellt. Wir wollen verschiedene Materialien ausarbeiten, z.B.
Arbeitsrichtlinien fiir drinnen und draussen (Diskussionsgrund-
lage), zweitens: eine Broschiire iiber HJ, Arbeitsdienst etc. heraus-
geben, auf Grund eingehender Materialsammlung. Auch wollen wir
kiinftig spezielle Jugendfragen laufend in der Nleue|F[ront] und
Ba[nner des revolutiondren Einheit] behandeln. Endlich: gelegent-
liche Herausgabe besonderer i-Materialien® {iber Jugendfragen. Auf
dem Parteitag muss die Jugendfrage erortert und anschliessend eine
besondere Jugendbesprechung abgehalten werden. — Die ZA (Zen-
trale Auslandsstelle) ist zugleich auch die Leitung fiir unsere Ju-
gendarbeit im Ausland, wobei wir uns auf Vertrauensleute in den
verschiedenen Lindern stiitzen. Fiir die Vertrauensleute geben wir
Mitteilungsbldtter, nur organisatorischer Art, heraus. — Die inter-
nationale Arbeit: Wir haben Verbindungen mit einer Reihe von
Verbanden. Unsere Biiroarbeit hat trotz aller Schwierigkeiten eine
gute gefestigte Basis. Neue Verbindungen haben wir in letzter Zeit
mit Ddnemark und der Schweiz bekommen. Unser Verhiltnis zu
den Trotzkisten ist auf der Liller Konferenz’ und der dort be-
schlossenen Resolution mit Billigung der AZ festgelegt worden. Da-
mals musste man das Biiro mit den Trotzkisten griinden, weil noch
wenig andere da waren. Nach 1 Jahr Arbeit ist die Lage bereits ganz
anders. Wir sind keineswegs mehr auf die Trotzkisten angewiesen.
Die Schweden haben wenig gearbeitet, es ist aber trotzdem wichtig,
dass sie auch weiterhin den Sekretdr im Biiro behalten.* Das Bulle-
tin® wird weiter monatlich erscheinen und wahrscheinlich bald
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auch in einer englischen, franzésischen und skandinavischen Aus-
gabe. Schwierig ist die Arbeit in den lateinischen Lindern. Es muss
in Paris ein Vertrauensmann des Stockholmer Biiros eingesetzt
werden.

Nr. 28

Artikel Brandts

»Regierung der Arbeiterpartei“
Mitte April 1935

Neue Front, 3. Jg., Nr. 8, Mitte April 1935."

Der Hintergrund des Regierungswechsels

Bei den Parlamentswahlen im Oktober 1933 errang die NAP [Norwe-
gische Arbeiterpartei] einen grossen Sieg. Sie erhielt 69 von den 150
Mandaten im Storting®. Dieser Wahlausfall war die Antwort der
breiten Massen auf die Ohnmachtspolitik der biirgerlichen Parteien.
Die norwegische Bourgeoisie erkannte die Gefahr, die in diesem
Wahlresultat zum Ausdruck kam, und sie erzwang die Zusammen-
arbeit der biirgerlichen Parteien. Die Regierung Mowinckel, die sich
parteimdssig nur auf die 26 Abgeordneten der Linken? stiitzen
konnte, blieb so am Ruder.

Am 15. Mirz [1935] fiel nun aber diese Regierung. Ausser der Ar-
beiterpartei versagten ihr die 23 Abgeordneten der Bauernpartei und
zwei Einzelgdnger das verlangte Vertrauensvotum. — Auffallend war
der Umschwung der Bauernpartei. Diese Partei war in ihrer Spitze im-
mer von grossbauerlichen Interessen diktiert, ihre Basis hatte sie jedoch
nicht zuletzt in Massen von kleinbduerlichen Wahlern. Diese Basis hat
rebelliert. Die von der Krise besonders hart betroffenen Bauern forder-
tenimmer energischer einen neuen Kurs. Hitte die Parlamentsfraktion
der Bauernpartei diesem Verlangen nicht Rechnung getragen, wire ein
Grossteil ihrer Anhanger zur Arbeiterpartei tibergegangen.
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Die Regierung Nygaardsvold ist also durch das Verlangen breiter
Massen nach planvoller Gestaltung der Wirtschaft, nach wirksamer
Bekdmpfung der Krise ans Ruder gekommen. Aber auch fiir be-
stimmte Kreise der Bourgeoisie hatte eine Regierung der NAP immer
mehr ihren Schrecken verloren. Sie sahen in der Entwicklung der
NAP wahrend der letzten Jahre eine Garantie dafiir, dass diese — zur
Regierung gekommen — sich an das danische und schwedische Mus-
ter halten werde.

Die NAP konnte sich der Regierungsiibernahme nicht entziehen.
Wir meinen sogar, dass es ein Fehler war, dass sie sich nach dem
Wahlsieg im Oktober 1933 fast ausschliesslich auf die parlamentari-
sche und platonische Forderung der Regierungsiibernahme be-
schrankte, statt auch ausserparlamentarisch mit allen Kraften dafiir
zu kdmpfen. So richtig es war, dass die NAP die Regierung iiber-
nommen hat, so problematisch erscheint uns in Anbetracht dieser
Vorgeschichte, ob sich die Praxis dieser Regierung positiv fiir die
norwegische Arbeiterklasse auswirken wird.

Welche Politik?

Einstimmigkeit bestand in der norwegischen Arbeiterbewegung da-
ritber, dass man keine Wiederholung der ersten NAP-Regierung vom
Jahre 1928 bringen diirfe. Damals gab man im Parlament eine revolu-
tiondre Erklarung ab. Nach 18 Tagen kiindigten aber die Banken der
Regierung die Freundschaft. Und sie trat ab, trotz der revolutiondren
Erklarung. Eine Starkung der Arbeiterbewegung wurde nicht erreicht,
im Gegenteil, die Wahlen 1930 brachten eine schwere Schlappe.

In den fithrenden Kreisen der NAP setzte sich immer mehr die
Meinung durch, dass man sich der Praxis der schwedischen und da-
nischen Sozialdemokraten angleichen miisse. Die jetzt gewdhlte Li-
nie besteht darin, dass man durch jeweilige Zusammenarbeit mit der
Bauernpartei oder mit einem Teil der Linken bis zur Budgetbe-
handlung im nichsten Frithjahr ,regieren® will. Dann soll ein grosses
Arbeitsprogramm vorgelegt werden, das die Biirgerlichen in ein-
heitlicher Front ablehnen diirften. Und auf dieser Grundlage soll
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dann der ndchstjahrige Wahlkampf gefiihrt werden, der der NAP die
alleinige Mehrheit im Storting geben soll.

Niemand kann ernstlich von dieser Arbeiterpartei-Regierung
verlangen, dass sie den Sozialismus in Norwegen durchfithrt. Wenn
die grosse Vorwartsentwicklung der NAP in den letzten Jahren — und
besonders der Wahlsieg im Oktober 1933 — nicht in den Kampf um
die Erringung der Macht ausmiindete, hat das seine Griinde ausser in
der politischen Situation in Norwegen in der Beschaffenheit der NAP.
Der Kampf um die Macht ist tatsdachlich ja auch etwas anderes, als die
Besetzung von Spitzenpositionen im biirgerlichen Staat. Was eine
solche Regierung bestenfalls konnte, ware die Verbesserungen der
Bedingungen fiir die wirkliche Machtiibernahme. Auf Grund dessen,
dass die Krise in Norwegen nicht so tief gewesen ist wie in vielen
anderen Lindern und dass seit dem vorigen Jahre eine Konjunktur-
belebung zu verzeichnen ist, bestehen hier noch Hoffnungen und
auch gewisse Moglichkeiten fiir die Durchsetzung wirtschaftlicher
Reformen und Verbesserungen. Aber selbst solche Reformen werden
nur durchgesetzt werden konnen, wenn die Regierung, gestiitzt auf
die Gefolgschaft der arbeitenden und arbeitslosen Massen in Stadt
und Land, entschlossen ist, die Interessen dieser Massen auch gegen
die Sabotage der Bourgeoisie zu verfechten. Konflikte mit der herr-
schenden Klasse auf dieser Basis konnten sehr wohl Schritte auf dem
Wege zur wirklichen Machtiibernahme bedeuten.

Die Erkldrung, die die neue Regierung dem Parlament am 21. Mdrz
unterbreitete, zeigte, dass man sich zundchst auf die Linie des ge-
ringsten Widerstandes (von Seiten der Bourgeoisie) einstellte. Wohl
wurde auf das Programm der Norwegischen Arbeiterpartei verwiesen,
gleichzeitig aber betont, dass man die Zusammenarbeit im Wirt-
schaftsleben fordern, die Rentabilitat aller produktiven Arbeit sichern
wolle und an die gemeinsame nationale Verantwortung appelliere.

Die ersten Wochen der Regierungspraxis

In der Debatte iiber die Regierungserkldrung wurde kein Misstrau-
ensantrag gestellt, einstimmig ging man zur Tagesordnung iiber. Die
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biirgerliche Presse gab auch ihrer Zufriedenheit dariiber Ausdruck,
dass die Arbeiterpartei-Regierung einen ,verniinftigen“ Kurs einge-
schlagen habe. Dann begannen die Budgetverhandlungen. Es waren
durchweg sogenannte ,kleinere” Dinge, die bisher entschieden wur-
den. Aber diese Entscheidungen haben doch ihre Bedeutung. Zum
ersten Mal wurde die konigliche Apanage in Hoéhe von rund einer
Million Kronen einstimmig bewilligt. Die Arbeiterpartei verzichtete
auf ihre fritheren Vorschldge fiir Herabsetzung auf 100 bzw. 150 0ooo
Kronen. Ebenso einstimmig wurde der Etat fiir die Staatspolizei be-
willigt, die sich hdufig genug als eine arbeiterfeindliche Garde, be-
sonders in Arbeitskonflikten, gezeigt hat. Bei der Bewilligung des
Kulturetats erklarte der neue Kultusminister [Nils Hjelmtveit], dass
die notleidenden Gemeinden ihren Anteil an den Pfaffenléhnen aus
einem Staatsfond vorgestreckt bekommen konnten. In diesen und
vielen anderen Fragen verzichtete man auf die frithere ablehnende
Haltung, um die Biirgerlichen bei spateren Abstimmungen zu ge-
winnen. Es zeigte sich aber schon bei einer solchen Frage wie der
Aufhebung des Mieterschutzes in Oslo, dass solche Hoffnungen illu-
siondr sind. Die Regierung erhielt ihre erste Niederlage, als die Biir-
gerlichen einheitlich die Interessen der Osloer Grundbesitzer wahr-
nahmen. In der Militdrfrage hielt die Partei ihren alten Standpunkt
aufrecht: Totale Abriistung Norwegens und Einstellung der Rekru-
tenausbildung. Die Biirgerlichen aber setzten es gegen die Stimmen
der Arbeiterpartei durch, dass die Dienstzeit von 6o auf 72 Tage er-
hoht wird. Eine der ersten Taten der neuen Regierung war, die Ga-
rantie fiir den Verkauf von Wal6l im Werte von 20 Millionen Kronen
an Deutschland zu tibernehmen.

Das Kommende

Die Fithrung der Arbeiterpartei beruft sich darauf, dass man die ge-
machten Konzessionen schlucken miisse, wenn man in den aus-
schlaggebenden Fragen der Krisenbekdmpfung etwas erreichen
wolle. Leider muss man tiefe Zweifel hegen, wieweit tiberhaupt ir-
gendein Positivum fiir die Arbeiter bei der Behandlung der Krisen-

219 Regierung der Arbeiterpartei, April 1935



frage herauskommen wird. Wahrscheinlich ist namlich, dass die zu-
satzlichen Mittel fiir Krisenabhilfe durch Umsatzsteuern zusam-
mengebracht werden sollen. Lasst man sich auf diesen Vorschlag der
Bauernpartei ein, so handelt man direkt gegen die Interessen der Ar-
beiterklasse. Aber weiter: die Blockbildung mit der Bauernpartei wird
zu Zugestindnissen vor allem an die Grossbauern fithren miissen,
und gleichzeitig wird man die Bauernpartei als die Partei der Bauern
monopolisieren. Verschlechterung der Lebenslage der Arbeiter und
Zusammenarbeit mit den Gross- statt mit den Kleinbauern, diese
Perspektive droht.

Zwischen 30 und 40000 Arbeiter stehen vor neuen Tarif-
abschlissen. Starke Forderungen auf Arbeitszeitverkiirzung mit
Lohnausgleich haben sich geltend gemacht. Die jetzt unterbreiteten
Vorschldge des Reichsschlichters enthalten zwar keinen Lohnabbau
und einige kleinere Verbesserungen. Dass diese Vorschldge aber ein-
stimmig von der Zentralleitung der Gewerkschaften zur Annahme
empfohlen wurden, hat den Grund darin, dass Arbeitskimpfe wah-
rend der Regierungszeit der Arbeiterpartei unerwiinscht sind. Eine
bedeutsame Begleiterscheinung der Regierungsiibernahme: die
Hemmung der Kdmpfe der Arbeiterklasse.

Die Wirkung der eingeschlagenen Linie macht sich schon jetzt
in Enttduschung und Passivitdt bemerkbar. Die Arbeiter und Klein-
bauern haben erwartet, dass sie in der neuen Regierung einen Helfer
im Kampf um die Durchsetzung ihrer Interessen finden wiirden. Sie
beginnen zu fiirchten, dass dies eine Fehlrechnung ist.

Die Aufgaben revolutionirer Sozialisten

In Anbetracht der hier angedeuteten Situation steht eine schwierige
Aufgabe vor den revolutiondren Sozialisten in der NAP. Im Interesse
der weiteren Entwicklung der norwegischen Arbeiterbewegung ist es
notwendig, dass sie klar aussprechen, was notwendig ist. Werden sie
es nicht tun, werden sie nicht zu einem Sammelpunkt der Kampf-
kraft der jetzt Enttduschungen erlebenden Arbeiter werden, dann
werden diese bald in Passivitdt verfallen. Noch viel grosser sind die
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Gefahren, die von der Enttduschung der kleinen Bauern drohen. Die
revolutiondren Sozialisten miissen darum, bei Ankniipfung an das
prinzipielle und das Arbeitsprogramm der NAP und indem sie dieses
mit den inzwischen und jetzt gemachten Erfahrungen vergleichen,
klare und einfache Losungen herausarbeiten, die den Massen fiir ihr
Drangen einen Kompass geben koénnen.

Diese Losungen miissen darauf fussen, dass es richtig war, die
Regierung zu iibernehmen, dariiber hinaus aber aufzeigen, wo der
Schuh heute am meisten driickt und wo die Aufgaben einer , Arbei-
ter-Regierung® liegen miissen, also etwa in Bezug auf Ingangsetzung
tarifbezahlter Arbeit fiir Arbeitslose, auf Aufhebung der arbeiter-
feindlichen Gesetze, auf das Verlangen der Kleinbauern und Fischer
nach Schuldenabschreibungen und Zinserleichterungen und anderer
Hilfen, nach Schaffung von eigenen wirtschaftlichen Organen der
Landbevoélkerung gegen das Monopol der Bauernpartei und in Zu-
sammenarbeit mit den Gewerkschaften, auf die Herausarbeitung
eines neuen Kurses des Aussenhandels und der Aussenpolitik, nim-
lich gegen den Plan des skandinavischen Blocks mit Hitlerdeutsch-
land, fiir ein Handelsabkommen mit der Sowjetunion.

Uber die Tageslosung hinaus gilt es, die Etappen zur Uberleitung
der Tageskimpfe in den Kampf um die Macht abzustecken. Auch
diese Frage muss in engstem Zusammenhang mit den tdglichen Er-
fahrungen der Regierungspolitik gesehen werden.

Die norwegische Arbeiterklasse wird in der Zeit der Arbeiter-
partei-Regierung neue Erfahrungen sammeln. Sie wird diese Er-
fahrungen auswerten miissen auf die Politik und den Aufbau ihrer
Organisationen. Wenn es den revolutiondren Sozialisten Norwegens
gelingt, hierbei ein Helfer zu sein, Partei und Gewerkschaften zu
einer fruchtbaren Verarbeitung dieser Erfahrungen zu bringen, dann
kann die Periode der Regierung Nygaardsvold positiv fiir die norwe-
gische Arbeiterbewegung sein, selbst wenn die Resultate der Regie-
rung selbst nichts anderes als die Konsequenz einer Politik parla-
mentarischer Illusionen sein kénnen.
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Nr. 29
Schreiben Brandts an die Journalistin Walter
1. November 1935

IISG, Freundeskreis Carl von Ossietzky, Mappe 25.

Sehr geehrte Frau Walter,

ich danke Thnen bestens fiir Ihre Zeilen vom 15.10. und fir die
Drucksachensendung. Die Materialien, die sich bei Frau Lunden be-
fanden, habe ich inzwischen auch erhalten. Die New Yorker Volks-
zeitung sandte ich Thnen als Drucksache zu.

Leider muss man damit rechnen, dass die grossen Bemiithun-
gen fiir Clarl] v[on] O[ssietzky] nicht mit Erfolg gekront werden. Ich
bin aber der Meinung, dass man nichtsdestoweniger die Kampagne
mit voller Kraft fortsetzen muss. Ich werde dieser Tage noch einige
Besprechungen mit Herren haben, die dem Nobelkomitee sehr
nahestehen und werde dann vielleicht noch etwas klarer sehen
konnen.

Einer meiner Freunde beabsichtigt, in der ndchsten Woche
einen lingeren ,Offenen Brief“ an das Nobelkomitee im ,Dagbladet”
zu veroffentlichen.” Ich selbst schrieb schon im Sommer ausfithrlich
im ,Arbeiderbladet“* und habe jetzt mit der Redaktion vereinbart,
dass ich wieder eine grossere Zusammenstellung mache.? Inzwischen
sandte ich auch einen kleineren Artikel durch das Pressekontor an
die etwa 40 Zeitungen der Arbeiterpartei in der Provinz. Die meisten
haben ihn gebracht. Ich werde auch versuchen, noch einiges in
Schweden und Ddnemark unterzubringen.

Es wiirde mich sehr freuen, wenn Sie mich weiter auf dem Lau-
fenden halten wiirden. Insbesondere wiirde mich interessieren zu
wissen, ob Masaryk von dem Vorschlag weiss, den Preis evtl. zu teilen
oder ob Sie einen Weg wiissten, Masaryk zu bewegen, dass er einem
Mitglied des Komitees schreibt, er wiirde nichts gegen eine solche
Teilung einzuwenden haben. Wahrscheinlich wird daran wohl kaum
zu denken sein.
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Benutzen Sie bitte in Zukunft folgende Adresse fiir mich: Gunnar
Nielsen, Sorligaten 10 IV, II, Oslo.
Mit freundlichen Griissen
«Willy Brandt>*

Nr. 30

Aus dem Schreiben Brandts an das Mitglied der Auslandszentrale
der SAP Fabian

9. November 1935

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 212.

[.]

3. Mit der neuen Nummer des Kampfbereit' ist es ein furchtbarer
Kampf. Es zieht sich nun schon Wochen hin. Wir haben aber be-
rechtigte Hoffnung, in der nichsten Woche endlich damit fertig zu
werden.

Im Augenblick stellt sich aber die von uns benutzte Methode als
zu kompliziert heraus. Wir haben darum daran gedacht, das K[ampf-
bereit] evtl. in Zukunft auf ganz diinnem Papier in Oktavformat he-
rauszubringen (abgezogen). Das wiirde viel, viel einfacher sein, Arger
ersparen und wiirde auch ermoglichen, regelmdssiger kommen zu
koénnen. Wir wiirden aber gern Eure Meinung zu dieser technischen
Seite horen.

[.] )

7. Wegen der Ubersiedelung kann ich heute nichts Neues mitteilen.?
Ich werde dazu aber in einigen Tagen schreiben kénnen. Torp konnte
ich dieser Tage nicht erwischen. Anfang der Woche habe ich mich
absichtlich nicht bei ihm sehen lassen. Das hatte seinen Grund darin,
dass ich am letzten Montag auf einer Versammlung des Osloer Krei-
ses der [Arbeiter-]Jugend schérfstens mit der Biirokratie zusammen-
prallte. Sie hatten als Redner den Sekretdr des ddnischen und den
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Vorsitzenden des schwedischen soz[ialJdem[okratischen] Jugend-
verbandes [Poul Hansen bzw. Torsten Nilsson] geholt. Was diese ver-
zapften, geht auf keine Kuhhaut. Ich war gezwungen zu sprechen
und wurde dabei ziemlich scharf und bekam auch mindestens die
Hilfte der Versammlung auf unsere Seite. Neben dem Schweden
aber, der mich als Kilbom-Lakei? (Kilbom und Nazis Hand in Hand,
war seine Redensart) ,charakterisierte, sprach die gesamte Jugend-
biirokratie scharfstens gegen uns und besonders gegen mich person-
lich. Es ist offensichtlich, dass man sich nun auf volle Gleich-
schaltung an die Schweden und Ddnen einstellt und alle Ab-
weichungen runterhalten will. Es herrschte eine richtige
Terrorstimmung. Deswegen habe ich es also unterlassen, in dieser
Woche Verhandlungen zu héren*, damit sich die Gewitterwolken
etwas wieder verziehen.

Inzwischen konnte ich heute in Erfahrung bringen, dass man
nichts weiter gegen mich unternehmen will, ,da man der Linken
keinen Martyrer geben will“, man will mir ,nur auf die Finger
schauen®.

[.1]
Beste Griisse Euch allen <Willy>>

Nr. 31
Schreiben Brandts an die Journalistin Walter
25. November 1935

IISG, Freundeskreis Carl von Ossietzky, Mappe 25.

Sehr geehrte Frau Walter,
ich danke Thnen bestens fiir Thre Briefe vom 7. und 13. dieses [Mo-
nats].

Die betriibliche — und ausgesprochen feige — Entscheidung des
Komitees® macht es ja nun iiberfliissig, dass ich am 10. Dezember zu
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Ihrer Verfligung stehe. Ich hitte es gern getan und bin selbst-
verstandlich auch weiterhin bereit, an der gemeinsamen Sache nach
besten Krdften mitzuwirken. Als wir am vorigen Dienstag die Ent-
scheidung des Komitees erfuhren, sprach ich sogleich mit Frau Lun-
den, durch die Sie ja auch sogleich unterrichtet wurden.

Wir sind uns voll dariiber im Klaren, dass die Situation nun fur
Olssietzky] sehr ernst ist. Das sozialistische ,Arbeiderbladet” hatte in
der Woche vor der Entscheidung noch einen Artikel gebracht, in dem
ich auch ausdriicklich auf die ernste Lage hinwies.” Jetzt ist uns ein
unvorhergesehener Umstand zur Hilfe gekommen: Knut Hamsun
schrieb am Freitag [22. November] in den Osloer Zeitungen ,Aften-
posten” und , Tidens Tegn“ einen schoflen Angriff auf Ossietzky. Der
Tenor der Sache war der: O[ssietzky] hat sich ja absichtlich einsperren
lassen — er hitte fliehen kénnen — um den Leuten im Ausland Agita-
tionsstoff zu geben. Ich glaube, dass Hamsun sich direkt von den
Nazis missbrauchen liess und dass es sich um einen bestellten Artikel
handelt. Er wird darum wahrscheinlich auch in der Presse anderer
Linder auftauchen. Hamsuns Artikel wirkte hier wie eine Bombe, er
loste gewaltige Emporung in allen Kreisen aus. Am gleichen Tag
brachte das liberale ,Dagbladet auf der ersten Seite eine Antwort des
jungen Dramatiker{s] Nordahl Grieg unter der Uberschrift ,Antworte
Ossietzky!“, in dem er darlegte, wie der mutige Hamsun einen Mann
mit Dreck bewirft, der in Papenburg gefesselt liegt. Redaktionell
wurde auch eine lingere Antwort gebracht, ebenfalls im ,Arbei-
derbladet”. Am Sonnabend brachte ,Dagbladet” den Artikel von Frau
Lunden tber den gegenwdrtigen Zustand O[ssietzky]s. Im ,Arbei-
derbladet” schrieb Haakon Meyer, ein einflussreicher Mann der Lin-
ken, dass Hamsuns Angriff bewiesen habe, mit welchem Recht Os-
sietzky fir den Friedenspreis vorgeschlagen worden sei. Er kon-
kludierte damit, zu sagen, dass es noch nicht zu spdt sei, dass das
Komitee sich erneut versammeln und sich fiir O[ssietzky] ent-
scheiden miisse.> — Daraus wird nun zwar sicher nichts werden.

Es wird aber zu einer neuen breiten Aufrollung des ganzen Falls
kommen, auch in den andern nordischen Lindern. Und damit durfte
der Sache angesichts der traurigen Gesamtlage doch noch gedient sein.
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Wichtig ist aber nun vor allem Folgendes: am letzten Januar
lauft wieder die Frist fiir die ndchstjahrige Verteilung ab. Es ist un-
bedingt notwendig, dass Olssietzky] so schnell wie moglich wieder
von einigen vorschlageberechtigten Personen und Institutionen vor-
geschlagen wird. Erstens damit man nicht zu spdt kommt, zweitens
aber auch, weil die Veroffentlichung dieser neuen Vorschlige ver-
hindern kann, dass ein gefdhrliches Schweigen iiber den Fall
Olssietzky] eintritt.

Die Parlamentsfraktion der hiesigen Arbeiterpartei hat iibrigens
auch Vorschlagsrecht. Sie hat sich in diesem Jahr wie frither fiir den
ehemaligen Stockholmer Biirgermeister Lindhagen ausgesprochen.
Wenn nun die neuen Vorschldge rasch genug kommen, halte ich es
fiir nicht ausgeschlossen, dass ich dahin wirken kann, dass sich die
Fraktion evtl. fiir O[ssietzky] einsetzt. Das ware immerhin nicht ohne
Bedeutung.

Bitte, halten Sie mich tber alles unterrichtet. Und teilen Sie mir
mit, welches Material Sie von mir haben wollen.

Mit freundlichen Griissen

Thr <Willy Brandt»>*

Nr. 32
Aus dem Schreiben Brandts an die Journalistin Walter
13. Dezember 1935

IISG, Freundeskreis Carl von Ossietzky, Mappe 25.

Liebe Frau Walter,

besten Dank fiir Thre freundlichen Briefe. Ich schrieb Thnen schon im
vorigen Brief, warum sich meine Korrespondenz zur Zeit in einiger
Unordnung befindet. Sie konnen aber fortan mit prompterer Er-
ledigung der Dinge rechnen.
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Ich danke Ihnen auch fiir die Exemplare des [,Neuen] Tage-
buch[s“] und des ,P[ariser] T[ageblatts]“. [Heinrich] Mann war wirk-
lich schwach, und das ist umso bedauerlicher als er meiner Meinung
nach auf einen sehr guten Gedanken aufbaute, der aber nicht fest
wurde, da wirkliche Unterlagen fehlten.*

Zu den Fragen der Einreichung von Vorschligen Folgendes: ich
erkundigte mich sehr eingehend beim Komitee® selbst iiber diese
Dinge und erfuhr, dass jeder Vorschlag begriindet sein muss. Soweit
in der Begriindung auf andere Materialien verwiesen wird, miissen
diese mit eingeschickt werden. Nichts steht aber dem im Wege, dass
man die eigene Begriindung dadurch auf ein Minimum beschrinkt,
dass man sich auf eine andere Begriindung beruft. So kann man auch
bei diesjahrigen Vorschligen die letzten Begriindungsmaterialien
heranziehen.

Ungiiltig waren also Vorschldge, die nur den von Thnen ge-
nannten Wortlaut haben wiirden. Giiltig waren sie, wenn sie auf
Begriindungen zuriickgreifen wiirden, die zum vorigen Vorschlag
eingesandt wurden. Das scheint mir also die jetzt gegebene
Moglichkeit zu sein, wobei dann alles dafiir eingesetzt werden
miisste, die neue Begriindungsschrift auch baldméglichst vorliegen
zu haben.

Wegen der Arbeiterpartei halte ich es fiir das Angebrachteste,
dass Sie mir mehrere Exemplare der Werbeschrift® senden, z. B. fiinf.
Meine Verbindungen in der Partei sind recht gute, und ich kénnte zu
den in Frage kommenden Leuten personlich gehen und dadurch die
Uberreichung der Schrift mit einer persénlichen Aussprache ver-
binden. Ich werde Thnen dann natiirlich jeweils das Resultat dieser
Besprechungen mitteilen.

Es gibt einige Sachen wegen der hiesigen Kampagne mitzuteilen:

Auf den Artikel von Professor Keilhau im Dagbladet antwortete
ein Herr Marum, ein Vertreter der konservativen Studenten. Ich
teilte Thnen frither mit, dass diese Gruppe Hamsuns Angriff unter-
stlitzt hat. Darauf war auch Marums Artikel abgestimmt.*

In Aftenposten schrieb in der vorigen Woche der Schriftsteller
Hermann Wildenvey, der Hamsun damit verteidigte, dass dieser
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nicht orientiert sei. Der alte Herr lebe auf Nérholmen und lese keine
Zeitungen, wiahrend Nordahl Grieg und Overland das sicher titen.
Darum miisse man Hamsun keine Vorwiirfe wegen seines Angriffs
machen. — Hamsun hat selbst darauf geantwortet: er lese durchaus
Zeitungen und sei sehr gut unterrichtet und er wolle eine solche
Entschuldigung nicht. Ausserdem sei es nicht wahr, dass er auf-
grund seiner Verbindung mit Deutschland seinen Artikel ge-
schrieben habe. — Die Redaktion von Aftenposten hat Hamsun in
einem Leitartikel darin unterstiitzt und geschrieben: der Friedens-
preis ist fiir wirkliche Friedensvertreter. Wenn es ein Preis fiir Ge-
setzesiibertreter ware, dann konnten Ossietzky und Mussolini ihn
vielleicht bekommen!’

Im iibrigen kann ich mitteilen, dass eine Reihe von Ortsgruppen
des Arbeidernes Ungdomsfylking (Arbeiterjugendverband, 30 0oo
Mitglieder) schirfstens gegen Hamsun protestiert und fiir Ossietzky
Partei ergriffen haben. — In der nachsten Nummer der Zeitung dieser
Organisation wird wahrscheinlich eine Notiz von mir zum Fall er-
scheinen.’

Wichtig ist noch, dass der Oslo Arbeidersamfund (Osloer Arbei-
tergesellschaft), das Zentrum der politischen Arbeiterbewegung, des-
sen Vorsitzender seinerzeit auch Bjornson war, zwei Resolutionen
annahm: eine nimmt scharf gegen Hamsun Stellung und erklart, dass
das norwegische Volk anders denkt und mit O[ssietzky] ist. Die an-
dere fordert sofortige Freilassung Olssietzky]s aus dem Lager und
Wiederaufnahme der Verteilung im Komitee.

Ich gehe mit einem grosseren Plan herum: dem einer norwegi-
schen Broschiire iiber O[ssietzky]. Nur ist der Verlag noch nicht ge-
funden. Der Tiden-Verlag hat Lust dazu, aber es gibt Schwierig-
keiten wegen der vielen Festtage, die nun kommen. Und schnell
miisste eine solche Sache ja fertig werden. Vielleicht gibt es aber
noch einen andern Verlag, der sich eignen wiirde. Wenn etwas da-
raus wird, werde ich Thnen noch schreiben. Ich wollte darin fol-
gende Abschnitte behandeln: Wer ist O[ssietzky]? — Der Kdmpfer fiir
Frieden und Fortschritt (Hintergrund: Entwicklung des Nachkriegs-
deutschland) — Der Journalist (mit Zitaten) — Der Konzentrations-
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lagergefangene — Der Friedenspreiskandidat — Die Diskussion um
Olssietzky]. Die ganze Sache sollte etwa 60/70 Seiten stark sein und
fiir eine Krone abgesetzt werden. Aber vorldufig ist das ja noch sehr
vage.’

[..]
Mit freundlichen Griissen
TIhr <Willy Brandt>®

Nr. 33
Aus dem Schreiben Brandts an die Journalistin Walter
21. Januar 1936

IISG, Freundeskreis Carl von Ossietzky, Mappe 25.

Liebe Frau Walter,

eben erhalte ich Thre Briefe vom 17. und 18. d[iese]s [Monats] mit den
Anlagen sowie den franzdsischen Text des Memorandums. Ich be-
stdtigte auch noch nicht Ihr Schreiben vom g. d[iese]s [Monats]. Wenn
ich nicht frither schrieb, so hat <das>* seinen Grund darin, dass hier
wirklich Erfolge zu erwarten sind und man ja in der Regel weniger
schreibt, wenn es gut geht.

Durch meine lange Pause in der Korrespondenz unterliess ich
auch, Thnen zum neuen Jahr zu gratulieren. Entschuldigen Sie das
bitte und seien Sie nicht bdse, wenn ich Ihnen erst mit dieser langen
Verspatung ein erfolgreiches [19]36 wiinsche.

Zundchst also wegen der hiesigen Vorschldge: Ich hatte dieser
Tage eine lange Reihe von Besprechungen wegen des evtl. Vorschlags
der Arbeiterpartei. Heute wird die Sache im Zentralvorstand be-
handelt, der das entscheidende Wort spricht. Gleichfalls wird der
Vorstand der Parlamentsfraktion dariiber beraten. Dort ist es jeden-
falls schon sicher, dass man sich fiir O[ssietzky] entscheiden wird.
Morgen fdllt dann die endgiiltige Entscheidung in der Fraktion. Dort
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hat man einen alten sentimentalen Hang, den noch ilteren Schwe-
den Carl Lindhagen vorzuschlagen. Ich hoffe aber, dass diesmal
Olssietzky] durchgehen wird. Dafiir ist alle mogliche Aussicht vor-
handen. Sobald die Entscheidung vorliegt, werde ich Sie unter-
richten. Falls es gltickt, handelt es sich darum, dass mit einem Schlag
69 von 150 Abgeordneten des Storting® dafiir sind. — Frau Lunden ar-
beitet gleichzeitig mit einigen liberalen Abgeordneten, und es besteht
eine Chance, dass auch dort etwas erreicht werden kann. Wir sind
jedenfalls recht optimistisch.

[..]

Meinen Broschiirenplan habe ich vorldufig zuriickgestellt. Es ist
aber moglich, dass ich ihn etwa im Mairz realisiere. Ich mdchte nun
ndmlich all die neuen Vorschlige mit verarbeiten. Vor allem liegt ja
eine so lange Frist zwischen dem 31. 1. [1936] und dem neuen Ent-
scheidungstermin, dass dazwischen einiges organisiert werden
muss. [...]

Ich habe inzwischen einiges in Schweden getan. Erstens stellte
ich fest, dass fiir die Kandidatur bisher wirklich nur ,Folkets Dag-
blad®, die Tageszeitung der unabhingigen Sozialisten, deren Mitar-
beiter ich bin, einging. Mehrere andere Zeitungen haben sich nur in
berichtender Form teilweise an der Kampagne beteiligt. Zuletzt
schrieb ,Flolkets]D[agblad]“ am 14. d[iese]s [Monats] ausfiihrlich tiber
Olssietzky]. Sie wissen, dass von schwedischer Seite Prinz Carl vorge-
schlagen wurde. [. . .]

Da ich die Leute von ,Flolkets]D[agblad]* und ihrer Partei sehr
gut kenne, schrieb ich gestern dorthin und ersuchte sie, O[ssietzky]
offiziell vorzuschlagen. Diese Gruppe hat 8 Abgeordnete in der 2. und
einen in der 1. Kammer. Es ist auch nicht ausgeschlossen, dass sie
einen guten Teil der soz[ial][dem[okratischen] Abgeordneten mit hin-
ter ihrem Vorschlag sammeln koénnen, vielleicht auch einige Libe-
rale. Moglich ist es also auch, dass wir Vorschldge aus Schweden er-
halten.

[..]

Mit herzlichen Griissen
Thr «<Willy Brandt>3
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Nr. 34
Aus dem Schreiben Brandts an die Journalistin Walter
3. Februar 1936

IISG, Freundeskreis Carl von Ossietzky, Mappe 25.

Liebe Frau Walter,
besten Dank fiir Thren Brief vom 27.1. [1936]

Wegen der hiesigen Stortingsvorschlige kann ich leider nichts
Neues mitteilen. Frau Lunden hat den biirgerlichen Sektor iiber-
nommen und das Sammeln von Unterschriften dort einem einfluss-
reichen Herrn tibergeben. [.. ]

Falls es sich herausstellen sollte, dass es mit den linksbiirger-
lichen Abgeordneten nichts mehr geworden ist — was ja ausser-
ordentlich bedauerlich waire —, dann wiurde ich es fiir ratsam halten,
dass man in der Propaganda nur die 69 Mann erwdhnt, ohne auf die
Parteizugehorigkeit [zur Norwegischen Arbeiterpartei] zu verweisen.

Hier ist ausserdem noch ein guter Vorschlag von Herrn Harald
Schjelderup, Professor der Philosophie an der Osloer Universitit,
eingereicht worden. [. . .]

Sie werden gehort haben, dass die schwedischen Parlamentarier
auch einiges zustande gebracht haben. Zunichst schlugen meine
neun Freunde von der Sozialistischen Partei vor, dann schlossen sich
verschiedene andere der Aktion [an], insgesamt 50 Mitglieder der er-
sten und zweiten Kammer. Ich bin noch nicht genau iiber die Partei-
zugehorigkeit aller unterrichtet, es diirfte sich aber vor allem um So-
zialdemokraten handeln.

[..]

Mit besten Griissen

Thr <Willy Brandt>*
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Nr. 35

Aus dem Schreiben Brandts an den Leiter der Auslandszentrale
der SAP, Walcher

14. August 1936

ARBARK, SAP-Archiv, Mappe 214.

Lieber Jim!
Deinen Brief vom 8. d[iese]s [Monats] habe ich vorgestern bei meiner
Riickkehr erhalten.’

Ich habe bereits frither fiir mich dieselbe Verpflichtung akzep-
tiert, die wohl alle verbundenen Freunde anerkennen werden, mich
allen verniinftigen Entscheidungen iiber Verwendung drinnen und
draussen zu beugen. Zwar kann ich Euch nicht verhehlen, dass ich
selbst erhebliche Zweifel wegen meiner Eignung fiir i. Arbeit* habe,
Zweifel, die im Wesentlichen noch durch die Meinung meiner bishe-
rigen Mitarbeiter bestarkt worden sind. Hinzu kommt, dass meine
bisherige, stark extensive Arbeit es mir besonders schwer macht, eini-
germassen ungeschoren zu verschwinden und die Briicken hinter mir
abzubrechen (es handelt sich dabei nicht nur um meine Exponierung
hier im Lande, sondern auch um die internationale Arbeit).

Aber diese Dinge sind nicht uniiberwindbar. Ich nenne sie, weil
ich Euch die besonderen Schwierigkeiten der Vorbereitung vor Au-
gen halten muss.

Die erste und schwierigste Frage ist nun die der <Wasche>3. Ich
mochte ja am liebsten mit einem reguldren <nordldndischen Frack»>*
fahren. Das wird aber jedenfalls nicht vor der Wahl®> méglich sein.
Also muss ich mich jetzt nach einem <neuen Schneider>® umsehen,
Freund Haakon [Meyer] (der einzige, den wir bisher verwendet ha-
ben) ist namlich ldngere Zeit auf Reisen. Ich werde mein Moglichstes
tun und hoffe, damit zu Rande zu kommen.

Das Beste wdre wahrscheinlich, wenn ich mich mit irgend-
welchen Studien beschiftigen konnte und wenn dann die materielle
Unterstiitzung von hier aus geschickt wiirde. Wir werden uns darum
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bemiihen, sie durch eigene Quellen zu erhdhen, was ja sicher nur
giinstig fir die Arbeit sein wiirde.

Ist es so, dass ich im Falle der Verwendung bei Euch vorbei
kommen soll? Das ware wohl ziemlich unumgéanglich, wenn auch an
sich viel dafiir spricht, gerade als <Nordlander> direkt zu reisen von
hier aus. — Auf jeden Fall ist es erforderlich, dass ich sofort Bescheid
erhalte, wenn die Sache in der einen oder anderen Weise entschieden
ist. Bis dahin werde ich natiirlich schon sehen, was sich vorbereiten
lasst.

[..]

Besten Gruss
<Willy»?

Nr. 36

Artikel Brandts

»Bemerkungen zum Einheitsproblem*
Oktober 1936

Marxistische Tribiine, 1. Jg., Nr. 5, Oktober 1936."

Wir miissen uns die im Augenblick zentralste Frage klar stellen:
Miissen die Moskauer Ereignisse’ unsere Einstellung gegeniiber
dem Einheitsproblem indern? Es konnen sich Stimmungen gel-
tend machen, die die durch die Kominternpolitik der letzten Periode?
geschaffenen Verhiltnisse fiir nicht mehr bestehend halten und die
Ausrichtung unserer Politik auf den scharfsten unverséhnlichen
Kampf gegen die von den Russen geleitete Komintern befiirworten,
ohne irgendwelche Beteiligung an gemeinsamen Handlungen oder
gar Organisationen.

Wir geben die genau entgegengesetzte Antwort: jetzt erst recht
miissen wir zum vordersten Bannertriger der Einheit werden. Vor
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unsern Augen spielt sich heute ein Prozess ab, der die Komintern in
eine viel schlimmere Position als die des ,Sozialfaschismus® der 3.
Periode* fithren kann. Gleichzeitig erfihrt der internationale Re-
formismus eine nicht zu unterschdtzende Stirkung. Abgesehen von
dem ihm zukommenden ideologischen Gewinn stirken sich seine
rechtesten, einheitsfrontfeindlichen Elemente.

Das, was in der S[owjet-]U[nion] vor sich geht, darf nicht bagatel-
lisiert oder tibergangen werden. Aber wir dirfen und kénnen nicht
mit moralischer Entriistung zu parieren versuchen, obgleich es auch
angebracht sein konnte, bestimmten moralischen Formen der revo-
lutiondren Arbeiterbewegung wieder Geltung zu verschaffen. Wir
diirfen nicht einen Ultimatismus zulassen, der die Abgrenzung vom
Moskauer Prozess zur Grenze unserer Einheitspolitik machen wiirde.
Die ernste internationale Lage, die Entscheidung iiber Leben oder
Tod, zwingt uns zu grésster Verantwortlichkeit. Die Machthaber der
Slowjet-]U[nion] haben noch vor Vollstreckung der Todesurteile be-
gonnen, das Ja oder Nein zu ihren Massnahmen zur Barrikadenfrage
zu machen. Sie haben seitdem die Losung von der Einheitsfront und
Einheitspartei wiederholt. Mit dem Ausgiessen von Dreckkiibeln
uber die Vertreter des IGB und der II. Internat[ionale], die NAP u[nd]
norwegischen Gewerkschaften, Otto Bauer und die franzosischen
Sozialisten (und das ist nur der Anfang) haben sie bereits furchtbar
gegen die Einheitsentwicklung zu wiiten begonnen. Diese Politik
fortgesetzt bedeutet nichts anderes als bewusste Zertriimmerung der
hoffnungsvollen Ansidtze der Einheits- und Volksfrontpolitik. Aber
auch Zertrimmerung der Kominternsektionen von massgeblicher
Bedeutung.

Hier geraten die Auswirkungen des Moskauer Prozesses un-
mittelbar in Konflikt mit den Kraften, die durch die KI-Politik der
letzten Zeit gefordert oder tiberhaupt erst geschaffen wurden. Wir
haben nicht nur die Aufgabe, das Banner des Marxismus nach meh-
reren Fronten zugleich zu verteidigen. Diese Aufgabe ist schon
schwer genug. Wir miissen sie ernst und entschlossen iibernehmen,
zusammen mit den besten Elementen der Klommunistischen] I[nter-
nationale], mit den unabhingigen, mit den heute am schlimmsten
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enttduschten sozialdemokratischen Linken. Vor allem aber haben
wir die Pflicht dartiber zu wachen, dass die Zertriimmerung der An-
sdtze proletarischer Einheitsentwicklung nicht gelingt. Viele partei-
kommunistische Genossen in allen Lindern, die den Moskauer Pro-
zess in Schutz nehmen, weil sie meinen, sonst die S[owjet-]U[nion]
aufgeben zu miissen, werden bereit sein, dem Riickfall in den ,So-
zialfaschismus® aktiven Widerstand entgegenzusetzen. Sie werden
auch die Notwendigkeit der Unabhdngigkeit von Moskau leichter
einsehen. Diesen wachsenden Erkenntnissen gilt es, konkreten Aus-
druck zu verleihen.

Die von der Diskussionsgrundlage der A[uslands-]Z[entrale]® auf-
gerollten Fragen sind nicht iiberholt. An einigen Punkten ver-
schieben sich die Gewichtsverhdltnisse. Die Zentralfrage aber, die
Einschaltung in die die Arbeiterbewegung erfassenden Sammlungs-
bestrebungen, bleibt verstarkt aktuell.

*

Wir wollen versuchen, einige weitere Fragen anzuschneiden, die
teilweise iiber die Zustimmung oder Ablehnung der neuen Auf-
gabenstellung der Partei hinausgehen. Dabei lassen wir uns von der
Auffassung leiten, dass als Ergebnis der Parteidiskussion eine Neu-
fassung der Resolution vorgenommen werden muss und dass bis da-
hin die in Verbindung mit der Diskussionsgrundlage aufgeworfenen
Fragen so breit wie maglich aufgerollt werden miissen.

Die Frage der Wendung, der unterschiedlichen Aufgaben-
stellung nach der Niederlage 1933 und heute, ist geeignet, Verwir-
rung anzurichten, wenn die damalige Position und ihre Nuancie-
rungen nicht klar dargestellt werden. Die Resolution des Marz-Par-
teitages 1933 halt sich nach ihrer Kennzeichnung des Verrats der SPD
und des schmachvollen Versagens der KPD i